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Meinen Eltern 



Vorwort 



Die vorliegende Arbeit ist die erweiterte Fassung meiner Dissertation „Die In- 
schriften Nabonids von Babylon und Kyros' des GroOen. I. Grammatik, II. 
Texte", die im Juli 1997 von der Philosophischen Fakultat der Universitat 
Miinster angenomrnen und von Prof. Dr. Manfried Dietrich (Munster), Prof. Dr. 
Walter Mayer (Munster) und Prof. Dr. Hermann Hunger (Wien) begutachtet 
wurde. 

Seither konnte ich die in Berlin, London und Oxford aufbewahrten Texte bis 
auf die vollig unproblematischen Ziegel (1.6 a ), (1.7 a ) und (L8 a ) vollstandig 
kollationieren. Daneben enthalt die Arbeit nun auch samtliches, bisher un- 
publiziertes Material aus London und Berlin, welches mit der freundlichen Hilfe 
von Dr. C.B.F Walker und Dr. J. Marzahn ausfindig gemacht werden konnte. 

Mein herzlicher Dank gilt an erster Stelle meinem Doktorvater Prof Dr. 
Manfried Dietrich, der die Arbeit und meinen Werdegang stets mit groCtem 
Interesse betreut und mit alien Mitteln gefordert hat. Ihm und Prof. Dr. Oswald 
Loretz danke ich auBerdem herzlich fur die Aufiiahme der Arbeit in die von 
ihnen herausgegebene Reihe AOAT. 

Der Direktorin Frau Dr. B. Salje und Herrn Dr. J. Marzahn danke ich fur die 
Erlaubnis und die freundliche Hilfe, das Material des Vorderasiatischen Muse- 
ums zu Berlin zu kollationieren und zu publizieren. 

Den Trustees des British Museum, London, danke ich fur die Erlaubnis, das 
in London aufbewahrte Material zu kollationieren und zu publizieren. Ganz 
besonderen Dank schulde ich dabei Dr. C.B.F. Walker und seinen Assistenten 
fur ihre groflzugige und freundliche Hilfe. 

Den Visitors des Ashmolean Museum und Herrn Dr. P.R.S. Moorey danke 
ich fur die Erlaubnis, die Texte aus dem Ashmolean Museum of Art and 
Archaeology, Oxford, zu kollationieren. 

Fur die Einfuhrung in die Altorientalistik und alle Arten von Anregungen 
danke ich alien meinen Lehrem und Studienkollegen aus Freiburg und Miinster. 

Mein tiefster Dank gilt jedoch meinen Eltem. Ohne ihre ausdauernde Unter- 
stutzung und besonders ohne ihren Humor ware mein Studium nicht moglich 
gewesen. Ihnen widme ich aus ganzen Herzen diese Arbeit. 



Munster, im Herbst 2001 
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§ I. Einleitung 



§ 1.1. Aufgabenstellung 

a) Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist die Beschreibung der spaten jungbabylo- 
nischen Hochsprache anhand von neuverfaflten und in ihrer Entstehungszeit 
eng eingrenzbaren Texten. 

Zu diesem Zweck werde ich Konigsinschriften wahlen, weil hier zu erwarten 
ist, dafl wir das Produkt eines sorgfaltig geplanten und kontrollierten Pro- 
zesses vor uns haben, bei dem fur die offiziellen AuBemngen des Konigs als 
personifizierter Spitze des Staates das Beste des damals Moglichen erreicht 
worden ist. Auch wenn uns die Einzelheiten dieses Prozesses und die 
meisten Beteiligten verborgen bleiben, 1 scheint an der allgemeinen Richtig- 
keit dieser Annahme kein Zweifel zu bestehen. Bei anderen Textgruppen ist 
wesentlich starker zu befurchten, daB das Bild durch Abschriften, die das 
Ideal friiherer Zeiten bewahren, und durch Vermogen oder Unvermogen ein- 
zelner Schreiber verzerrt wird. 

Mit 'Konigsinschriften' bezeichne ich Texte, die im Namen eines amtie- 
renden Konigs anlaBlich eines offiziellen Vorhabens fur die Dauer abgefaBt 
worden sind. Der erste Teil des Satzes beinhaltet, daB der Konig als haupt- 
sachlich handelnde Figur und im vorliegenden Korpus dariiber hinaus fast 
immer in der l.Sg. auftritt (§ I.5.6.a). Der zweite Teil schlieBt Texte wie 
Briefe aus, die sich durch einen meist genau angegebenen, wesentlich 
beschrankteren Adressatenkreis und einen meist engen zeitlichen Rahmen 
der Wirksamkeit des Textes von den Konigsinschriften im engeren Sinne 
unterscheiden, auch wenn ein Konig in ihnen in seinem Amt als Konig 
ebenfalls ofBziell handelt. 

Als Korpus wahle ich die Inschriften Nabonids (reg. 556-539 v.Chr.), des 
letzten babylonischen Konigs vor der Einnahme Babylons durch die Perser, 
und die seines direkten Nachfolgers, Kyros 'des GroBen' (reg. ca. 559-530 
v.Chr., ab 539 in Babylon). Den Ausdruck 'Kdnigsinschrift' erweiternd, 
werde ich auch die Steleninschrift (3.2) der Mutter Nabonids behandeln. 
Dariiber hinaus stelle ich noch das Strophengedicht (PI), das Traktat „K6nig 
der Gerechtigkeit" (P2), ein ahnliches Fragment (P3) sowie eine im Stil der 
Konigsinschriften abgefaBte Chronik (Royal Chronicle, P4) dazu, die zwar 
keine Konigsinschriften sind, aber sehr wahrscheinlich auch denselben 
Schreibern oder Schreibergruppen zugewiesen werden durfen. 
Es handelt sich dabei urn religios-politische Tendenzschriften 3 als Spiegel 
der Auseinandersetzung zweier Parteien, von denen die eine Nabonids Bild 
in der Geschichte negativ (PI), die andere es positiv (P2-4) besetzen will. 



Siehe § 1.6. und § 1.7. zu den Verfassem und zur Entstehung der Inschriften. 

2 Auch im folgenden in Anlehnung an Edzard in RIA 6 59 s.v. Konigsinschriften § 1 . 

3 Metzler-Literatur-Lexikon 357f s.v. Politische Dichtung, 457 s.v. Tendenzdichtung. 
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Vor allem vom Cfaarakter des Strophengedichtes (PI) ausgehend, fasse ich 
diese Texte, die anders als die eigentlichen Kdnigsinschriften nicht im 
Namen eines Herrschers, sondern aus der quasi-objektiven Perspektive eines 
auktorialen Erzahlers- formuliert sind, als 'Propaganda' 4 zusammen. Die 
Ubergange zwischen der iiblichen Konigsideologie und Propaganda sind 
dabei flieBend, und es sei zugestanden, daB die von diesen Texten vorgenom- 
mene Meinungsbildung in anderen GroBenordnungen verlauft und won! auf 
andere Gruppen zielt als die mit Massenmedien arbeitenden Beispiele fur 
Propaganda aus der Moderne. Qualitativ entspricht der Inhalt der Texte (P2- 
4) der traditionellen, idealisierenden Darstellung des Konigtums, wohinge- 
gen die herabwiirdigende Beschreibung Nabonids im Strophengedieht (PI) 
ihre nachsten Parallelen im Kyros-Zylinder (K2.1) findet. Im Gegensatz zu 
den meisten Konigsinschriften dient vor allem im Strophengedieht (PI) die 
verbreitete Weltsicht weniger dazu, sich wie anderen den eigenen Platz in der 
Weltordnung zu erklaren, als vielmehr, einen ausdriicklich genannten Gegner 
polemisierend zu vernichten. 

Formal unterscheiden sich die beiden Textgruppen der Konigsinschriften und 
der Propagandatexte hauptsachlich durch die Perspektive der Erzahlweise (§ 
I.5.6.a; § I.5.7.e): Im vorliegenden Korpus sind die Konigsinschriften ent- 
weder als reine Namensnennungen oder in der l.Sg. stilisiert. Die Propagan- 
datexte sind dagegen in der dritten Person gehalten, was wie bei der Royal 
Chronicle (P4) der wesentlichste Unterschied zu den Konigsinschriften ist. 
b) Ich habe Nabonid gewahlt, weil das Korpus seiner Inschriften, im Gegensatz 
zu dem Nabopolassars oder gar dem der sehr schlecht bezeugten Konige 
Amil-Marduk, Neriglissar und La-abas-Marduk, umfangreich genug ist, um 
als Ausgangsbasis fur eine sprachliche Untersuchung zu dienen, aber auch 
nicht so iinubersichtlich weit wie das Nebukadnezars. 
Dariiber hinaus enthalt es nicht nur die stereotypen Bauinschriften, sondern 
bietet, wegen der bekannten Hingabe Nabonids an den Mondgott von Harran 
und der Reaktion seiner Gegner darauf, ein weiteres Spektrum an Themen 
und einen reicheren sprachlichen Ausdruck. Die Texte sind verschiedensten 
Inhalts und reichen von Namensnennungen auf Ziegeln bis zu mehrkolum- 
nigen Steleninschriften. 

Die Sprache dieser Inschriften nannte von Soden in 3 GAG § 2h 'Spatbabylo- 
nisch' als Nachfahrin des 'Neubabylonischen' und bezeichnete sie als eine 
von Aramaismen durchsetzte Schrift- und Gelehrtensprache. Ihm folgend 
nannte auch P.-R. Berger in seiner leider imrner noch nur im ersten Teil vor- 
liegenden Monographic (Berger NKI 1) diese Schriftzeugnisse spatbabylo- 
nisch. 



Zum Ausdruck und The ma siehe zum Beispiel: Landsberger (1967) in SAAB 3, 
1989, 40f; - Power and Propaganda. A Symposium on Ancient Empires. Edited by 
M.T. Larsen. Mesopotamia 7 (Copenhagen 1979); - W. von Soden, Kyros und 
Nabonid. Propaganda und Gegenpropaganda, in AMI Ergbd. 10 (1983) 61-68; - 
Th.G. Lee, Propaganda and the Verse Account of Nabonidus' Reign, in BCSMS 28, 
1994, 31-36; - A.M. Bagg in WO 29, 1998, 104 mit Anm. 23-25 mit Literatur. 



Die Inschriften der Chaldaerkonige sind jedoch nicht im spatbabylonischen 
Dialekt abgefaBt worden, sondern wie die ihrer assyrischen und neubabylo- 
nischen Vorganger im Jungbabylonischen, einem literarischen Dialekt, der 
sich stark von der Sprache der gleichzeitigen Briefe und Urkunden unter- 
scheidet. 

Das Spatbabylonische ist vielmehr die Umgangssprache dieser Zeit, deren 
Zahlen- und Verbalsystem in jiingster Zeit M. Streck in seiner Dissertation 
(Streck ZZ) beschrieben hat. Streck legte seiner Untersuchung als Text- 
korpus alle nicht zur Korrespondenz mit den assyrischen Konigen gehoren- 
den und in Ninive gefundenen Briefe und alle Urkunden einschlieBlich der 
des 7. und 8. Jahrhunderts zugrunde. 

Die MiBachtung der Konigsinschriften der Chaldaer mit ihrer ,Jcrampfhaften 
Altertumelei", ihrem „sprachlichen Verfall" ( 3 GAG § 2h) und dem „man- 
gelnden Sprachgefuhl" ihrer Schreiber ( 3 GAG § 193 c) war wohl der Grund 
fur die Fehleinordnung der Inschriften als 'Spatbabylonisch' und ihre Ver- 
nachlassigung auf alien Gebieten. 
c) Ich verwende den Ausdruck 'jungbabyloniseh' in Anlehnung an Groneberg 
FAOS 14 I Iff als Bezeichnung fur die nachaltbabylonische, nicht an einen 
geographischen Raum gebundene akkadische Literatursprache, die sowohl 
Merkmale der Umgangssprache wie archaisierende Merkmale enthalten 
kann. Diese Sprache unterscheidet sich von der gleichzeitigen Geschafts- 
sprache der Briefe und Urkunden durch die archaisierende Verwendung des 
Prateriturns start des Perfekts als Erzahltempus, durch die Verwendung nicht 
mehr ublicher Kasiis wie des Terminativs und des Lokativs und durch eine 
gehobene Wortwahl, die seltene und schon zur Zeit ihrer Entstehung erkla- 
rungsbedurftige Worter benutzt. Als gehobene Sprache verbindet sie sich 
meist mit einer stilistischen Formung der Werke wie dem Parallelismus 
membrorum oder der chiastischen Stellung der Worter im Satz. 
Von dieser in den Texten des vorliegenden Korpus verwendeten Literatur- 
sprache unterscheidet sich bereits die Sprache der Briefe deutlich, und die 
gleichzeitige akkadische Umgangssprache, sofern sie nicht schon dem Ara- 
maischen hat weichen miissen, diirfte noch wesentlich groBere Unterschiede 
aufgewiesen haben. Gleichzeitig ist das Jungbabylonische bei alien Archais- 
men nicht einfach eine Kopie des Altbabylonischen, sondern weist durch den 
reichen und gesteigerten Gebrauch von Stilmitteln wie dem Lokativ- und 
Terminativ-Adverbialis, dem §D-Stamm und Ahnlichem die Merkmale einer 
Kunstsprache auf Das hier gebrauchte Jungbabylonische diirfte das Ergebnis 
einer intensiven literarischen Pflege dargestellt haben. 

Die Verwendung der jungbabylonischen Literatursprache nicht nur in 
epischen Erzahlungen von Gottern und Konigen wie im Enuma elis oder im 
Gilgames-Epos, 5 sondern auch in 'normalen' Konigsinschriften zeigt diese 



s Wobei erst wir gegebenenfalls solche Erzahlungen als „literarisch" und dabei meist 
als „fiktiv" vom Rest der Wirklichkeit abtrennen (s.a. § I.l.d mit Anm. 1 1). Fur die 
Alten wird ein Text wie die ,Xutha-Legende" Naram-Sins als 'reale' Konigsinschrift 
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§ I. Einleitung 



Sprache hier nicht so sehr als Kommunikationsmittel, sondern vielmehr als 
Mittel zur Selbstdarstellung und wird dem Anspruch auf uberzeitliche 
Giiltigkeit des von den Gdttern geschaffenen mesopotamischen Konigtums 
gerecht 

d) Ebensowenig, wie es eine Ubereinstimmung in der Altorientalistik dariiber 
gibt, was als Literatur im engeren Sinne zu verstehen sei, ist man sich darii- 
ber einig, ob Konigsinschriften dazuzurechnen seien. Trotz ihrer gelegentli- 
chen „stilistischen Eleganz" 7 sind sie im Artikel „Literatur" in R1A 7 35 aus- 
geschlossen worden. 

Von den Werken der 'hdheren' Literatur unterscheidet sie, daB sie bestimm- 
ten Einzelpersonen zugeordnet werden konnen und normalerweise nicht in 
den 'Strom der Tradition' aufgenommen worden sind. 
Mit Werken der Literatur verbindet sie aber haufig ihre formale und 
sprachliche Ausarbeitung nach dem Spektrum der jungbaby Ionise hen Hoch- 
sprache. Dies ist auch der Grund, weshalb sie von E. Reiner in ihrem Artikel 
„Die Akkadische Literatur 44 in dem von W. Rollig herausgegebenen Band 1 
des „Neuen Handbuchs der Literaturwissenschaft. Altorientalische Litera- 
turen" (Wiesbaden 1978) auf Seiten 153, 176f, 179ffund 202ff besprochen 
worden sind. In ihrem Buch „Your Thwarts in Pieces, Your Mooring Rope 
Cut. Poetry from Babylonia and Assyria" (Michigan 1985) hat sie die 
Nabonid-Inschrift (2.7) auf Seiten 1-16 sogar als Toesie' ausfuhrlich behan- 
delt. Dem Beispiel A. Falkenstein und W. von Sodens 8 folgend stellte B.R. 
Foster in den neunziger Jahren zwei Anthologien 9 zusammen, in denen er 



gegolten haben. Es ist daher kein Wunder, daB die 'realen* Herrscher hinter solchen 
Vorbildem nicht zuruckbleiben wolltcn (§ I.5.6.a mit Anm. 200). 

6 Vgl. B. Groneberg, Towards a Definition of Literariness as Applied to Akkadian, in 
M.E. Vogelzang and H.L.J. Vanstiphout (eds.), Mesopotamian Poetic Language: 
Sumerian and Akkadian. CM 6 (Groningen 1996) 59-84. 

B. Pongratz-Leisten, „Ofrhe den Tafelbehalter und lies..." Neue Ansatze zum Ver- 
standnis des Literaturkonzeptes in Mesopotamien, in WO 30, 1999, 67-90. 

7 J. Renger im Artikel konigsinschriften" § 1 1 in RIA 6 76; ders., Neuassyrische 
Konigsinschriften als Genre der Keilschriftliteratur. Zum Stil und zur Kompositions- 
technik der Inschriften Sargons II. von Assyrien, in Keilschriftliche Literaturen. Aus- 
gewahlte Vortrage der XXXII. Rencontre Assyrioiogique Internationale, Munster, 8. 
-12. 7. 1985 herausgegeben von K. Hecker und W. Sommerfeld. BBVO 6 (1986) 
109-128; ders., „Versstnikturen" als Stilmittel in den Inschriften Sargons EL von 
Assyrien, in Lingering over Words. Studies in Ancient Near Eastern Literature in 
Honor of William L. Moran edited by T. Abusch, J. Huehnergard, P. Steinkeller. 
Harvard Semitic Studies 37 (Atlanta 1990) 425-437. 

8 A. Falkenstein und W. von Soden, Sumerische und akkadische Hymnen und Gebete 
(Zurich / Stuttgart 1953). 

9 B.R. Foster, From Distant Days. Myths, Tales, and Poetry of Ancient Mesopotamia 
(Bethesda, Maryland 1995); ders., Before the Muses. An Anthology of Akkadian 
Literature. (2> I/II (Bethesda, Maryland 1993; zweite Auflage 1996). 

Siehe dazu weiterfuhrend: J. Goodnick Westenholz, Studying Poetic Language, in 
OrNS 66, 1997, 181-195; dies., In the Shadow of the Muses: A View of Akkadian 
Literature, in J AOS 1 19, 1999, 80-87. 



§.1.1. Aufgabenstellung 



5 



auch zahlreiche Ausschnitte aus Konigsinschriften in Ubersetzung bot. In 
Foster Muses II besteht das Kapitel IV „The Late Period B. Babylonian 
Poetry and Prose" weitestgehend aus den die Inschriften abschliefienden 
gebetsahnlichen Segenswiinschen. 

Fiktionalitat 10 als Kriterium fur Literarizitat halte ich in der Schriftkultur des 
Alten Orients nicht fur ein gliickliches Mittel. Zum einen fehlt uns durch den 
zeitlichen und kulturellen Abstand die Sicherheit im Unterscheiden von 
Fiktion und Realitat, und zum andern scheint sie fiir den Alten Orient in 
wesentlichen Bereichen nicht existiert zu haben. Nach allem, was wir von 
der Denkweise des Alten Orients wissen, galten 'Dichtungen' wie das Gilga- 
mes-Epos oder das Weltschopfungsgedicht Enuma elis und die darin 
handelnden Figuren eben nicht als 'fiktiv', nicht als nur wirklich erschei- 
nend, sondern als real und existent, im letzteren Falle sogar als die eigent- 
liche, begriindende Realitat hinter der faBbaren Wirklichkeit. 1 1 
Wenn man im Bereich des Alten Orients '(hohere) Literatur' vom allgemei- 
nen 'Geschriebenen' unterscheiden mochte, erscheint mir die Wahl verifi- 
zierbarerer Kriterien wie der Verwendung bestimmter Stilmittel geeigneter 
als die Unterscheidung nach Fiktionalitat, Funktion oder Rezeption der 
Texte. Wegen der Verwendung der jungbabylonischen Kunstsprache und der 
Ausarbeitung der Texte als sprachliche Kunstwerke (§ 1.5.7) bezeichne ich 
die hier zusammengestellten Inschriften als 'Literatur' uber den allgemeinen 
Begriff des 'Geschriebenen' hinaus. 



1 Metzler-Literatur-Lexikon 157 s.v. Fiktion: „Grundelement der mimet. (erzahlenden 
und dramat.) Dichtungsarten, die reale oder nichtreale (erfundene) Sachverhalte als 
wirkliche darstellen, aber prinzipiell keine feste Bindung zwischen dieser Darstellung 
und einer von ihr unabhangigen, objektiv zuganglichen und verifizierbaren Wirklich- 
keit behaupten (wie etwa die Geschichtsschreibung)." 

11 Nach meinem Verstandnis zeigt der Absatz in WO 30, 1999, 73 oben, in dem B. 
Pongratz-Leisten (siehe Anm. 6) Fiktionalitat als Kriterium bei der Untersuchung der 
'Literarisierung des Konigs' einfuhrt, das Gegenteil von dem, was sie damit begriin- 
den will. Ihr ist unbedingt zuzustimmen, daB iiterarische' und 4 historische' Texte 
„auf der Basis vordergriindiger Wahrhaftigkeit" nicht zu trennen seien, dies fuhrt 
aber zum Ausscheiden von Fiktionalitat als Kriterium (s.a. § 1. 1 x mit Anm. 5). 
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§ 1.2. Forschungsgeschichte 

a) Obwohl die Inschriften der Chaldaer zum Friihesten gehdren, was an akka- 
dischen Texten entdeckt wurde, und gerade auch die Inschriften Nabonids 
stets das Interesse der Nachbardisziplinen geweckt haben, ist eine syste- 
matische Bearbeitung ihres sprachlichen Ausdrucks, der ja der Schlussel zu 
ihrem Inhalt ist, bis heute ausgeblieben. Die grammatischen Arbeiten, die zu 
Texten dieser Zeit erschienen sind, haben die Sprache der Briefe und 
Urkunden zum Gegenstand, hier eine Auswahl: 

- K. Tallqvist, Die Sprache der Contracte Nabu-na'ids (555-538 v.Chr.), rnit 
Berucksichtigung der Contracte Nebukadnezars und Cyrus' (Heisingfors 1890), 

- J.Ph. Hyatt, The Treatment of Final Vowels in Early Neo-Babylonian. YOSR 23 
(New Haven 1941). 

- N.R. Woodington, A Grammar of the Neo-Babylonian Letters of the Kuyunjik 
Collection (Diss. Yale 1982, publ. by University Microfilms International). 

- J.M.CT. de Vaan, „Ich bin eine Schwertklinge des Konigs" Die Sprache des 
Bel-ibni. AOAT 242 (Kevelaer / Neukirchen-Vluyn 1995). 

- M Streck, Zahl und Zeit. Grammatik der Numeralia und des Verbalsystems im 
Spatbabylonischen. CM 5 (Groningen 1995), 

Viele interessante sprachliche Erscheinungen des Jungbabylonischen der 
spatbabylonischen Zeit sind dagegen von W.R. Mayer als Anhang seines 
Artikels „Ein Hymnus auf Ninurta als Heifer in der Not" in OrNS 61, 1992, 
17-57 auf den Seiten 45-54 zusammengestellt worden. 
In jiingster Zeit ist die Sprache der vorangehenden mittel- und neubabylo- 
nischen Konigsinschriften von P. Stein, „Die mittel- und neubabylonischen 
Konigsinschriften bis zum Ende der Assyrerherrschaft. Grammatische Unter- 
suchungen" (Wiesbaden 2000) behandelt worden. 

b) Die eigentlichen Konigsinschriften sind von S. Langdon, „Die neubabyloni- 
schen Konigsinschriften." VAB 4 (Leipzig 1912) gesammelt, umschrieben 
und ubersetzt worden. Der Bestand hat sich seit damals aber natiirlich 
vermehrt, und seine Lesungen und Ubersetzungen sind heute stark veraltet. 
Dem abzuhelfen, hat P.-R. Berger mit „Die neubabylonischen Konigs- 
inschriften. Konigsinschriften des ausgehenden babylonischen Reiches (626- 
539 a.Chr.)." AOAT 4/1 (Kevelaer / Neukirchen-Vluyn 1973) eine sehr 

* niitzliche Ordnung und Bibliographic der Inschriften mit einer ausfiihrlichen 
und viele Einzelpunkte behandelnden Einleitung vorgelegt, doch sind der 
angekundigte zweite und dritte Teil mit Umschrift, Ubersetzung, Kommen- 
taren, Indizes und Kopien leider noch nicht gefolgt. Der erschienene erste 
Teil enthalt neben der genannten Bibliographie Beobachtungen zum Material 
und zur Form der Inschriftentrager, ausfuhrliche Inhaltsangaben der Inschrif- 
ten sowie viele Bemerkungen zum inneren Aufbau, zu literarischen Vorlagen 
und zum historischen Wert der Texte. Was bis heute allerdings noch fehlt, 
sind die Texte selbst und eine grammatische Aufarbeitung ihrer sprachlichen 
Form. Einige Bemerkungen zur Grammatik der spatbabylonischen Konigsin- 
schriften hat Berger in seiner Bearbeitung des Kyros-Zylinders in ZA 64, 
1975, 192-234 gemacht. 
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c) Diese fehlenden Teile kann die vorliegende Arbeit natiirlich nicht ersetzen, 
sie bemuht sich aber, wenigstens auf dem Teilgebiet der Inschriften 
Nabonids eine Liicke zu schlieBen, 12 die seit der Wiederentdeckung der 
Texte besteht und urn so dringlicher geworden ist, seit mit P.-A. Beaulieu, 
„The Reign of Nabonidus, King of Babylon, 556-539 B.C." YNER 10 (New 
Haven / London 1989), der die Inschriften Nabonids nach ihrer Entstehungs- 
zeit geordnet und die Ereignisse seiner Regierungszeit behandelt hat, die 
inhaltliche Diskussion urn Nabonid wieder begonnen hat. Beaulieu hat den 
Gegenstand der Monographie von R.Ph. Dougherty, „Nabonidus and 
Belshazzar, A Study of the closing events of the Neo-babylonian Empire." 
YOSR 15 (New Haven 1929) und des Artikels von H. Tadmor, „The 
Inscriptions of Nabunaid: Historical Arrangement", in Studies in Honor of 
Benno Landsberger on his Seventy-Fith Birthday April 21, 1965. AS 16 
(Chicago 1965) 351-363 wieder aufgegriffen und die Geschichte der Re- 
gierung Nabonids aufgearbeitet. Beaulieu hat die Konigsinschriften zu- 
sammengestellt und datiert, auch in Ausziigen zitiert, doch nicht im Ganzen 
bearbeitet und zusammenhangend dargestellt. 

In jiingster Vergangenheit hat sich F. D'Agostino, „Nabonedo, Adda Guppi, 
il deserto e il dio Luna. Storia, ideologia e propaganda nella Babilonia del VI 
sec. a.C." Quaderni di orientalistica 2 (Pisa 1994) mit verschiedenen Themen 
urn Nabonid befaBt. 

Die in KeiBi 47 (1985) Nr. 1812 angekundigte, aber immer noch unver- 
offentlichte Lizenzarbeit am Papstlichen Bibelinstitut von T. Vuk, „Die 
Konigsinschriften Nabonids, des letzten babylonischen Konigs (556-539 
v.Chr.)", die nach der freundlichen Auskunft von W.R. Mayer den Text in 
Partiturform ohne Kollationen mit Ubersetzung und einem Kommentar zu 
Einzelfragen enthalt, war mir nicht zuganglich. 

Ebenfalls unveroffentlicht ist die Dissertation von Th.G. Lee, „Nabonidus, 
The King of Babylon (556-539 B.C.)" (Diss. Birmingham 1990). 



12 Von Soden Kyros und Nabonid 62 mit Anm. 5 bedauerte 1983 das Fehlen einer 
neuen Zusammenstellung der Inschriften Nabonids. 
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§ L3. Vorgehensweise 

a) Um ein moglichst vollstandiges Korpus der Texte der wie meist im Alten 
Orient hinter ihren Werken verborgen gebliebenen Schreiber zu erhalten, 
werden iiber die eigentlichen Kdnigsinschriften Nabonids hinaus auch die 
Stele seiner Mutter (3.2), die Insehriften Kyros' des GroBen und die Propa- 
gandatexte getrennt im Katalog aufgefiihrt und beschrieben. 

Kyros wird aufgenommen, weil anzunehmen ist, dafl seine beriihmte Zylin- 
derinschrift (K2.1) von denselben Schreibera stammt wie das Strophen- 
gedicht (PI), was aber strenggenommen nicht zu beweisen ist. 
Diesen Kreisen darf man wohl auch seine Ziegelinschriften zuweisen, wohin- 
gegen die in seinem Namen von Darius I. in Pasargadae angebrachten kuizen 
Insehriften (K4.1-4) nur der Vollstandigkeit halber mit aufgefiihrt werden. 
Ich halte es fur unwahrscheinlich, daB auch sie von denselben Schreibern 
entworfen worden sind. 

Bei der Aufiiahme auch in ihrer Zuweisung unsicherer, meist fragmenta- 
rischer Texte bin ich groBziigig gewesen. In Fallen wie dem Zylinderfrag- 
ment (2.25 a ) oder den Stelenfragmenten (3.8 a ) iiberwiegt der Nutzen, diese 
Texte nun veroffentlicht zu sehen, die mogliche Verzerrung des Bildes durch 
die Aufiiahme von nicht zu Nabonid gehdrigem Material bei weitem. Die Be- 
griindung der Zuweisung soleher Texte findet sich jeweils in den Bemer- 
kungen zur Textnummer. Die Texte, deren Zuweisung an Nabonid, Kyros 
oder ihr Umfeld nicht gesichert ist, sind (2.16) (2.23) (2.24 a ) (2.25 a ) (2.26 a ) 
(2.27) (2.28") (2.29) (3.6) (3.7 a ) (3.8 a ) (4.3) (4.4) (K4.3) (K4.4) und (P2). 

b) Die Insehriften werden umschrieben und iibersetzt, wobei ich mich wegen 
der groBen Variantenbreite der Texte fur die Umschrift in Form einer Partitur 
als dem Klarsten entschieden habe. Wenn ich davon abweiche, vor allem im 
Fall der unpublizierten Textvertreter der Insehriften (2.9) und (2.12), gebe 
ich die Varianten in zitierfahiger vollstandiger Wortform. 

Das Material wird in einem Glossar und Indizes vollstandig erfafit, der 

Zeichengebrauch in einer Zeichenliste nachgewiesen. 

Dieser Beftind wird schlieBlich in einer beschreibenden Grammatik in den 

Teilen Schriftlehre, Lautlehre, Morphologie, Morphosyntax und Syntax dar- 

gestellt. Der Bereich der Morphosyntax erscheint mir sinnvoll, um die Ver- 

bindung zwischen Wortbildung und Verwendung besser darzustellen, als es 

durch eine reine Auflistung der Morpheme moglich ware. 

Bei Bedarf werden die Erscheinungen mit anderen Sprachstufen des Akka- 

dischen oder anderen semitischen Sprachen verglichen. 

Diese empirisch vorgehende und deskriptiv arbeitende Methode erscheint 

mir bei einer toten Sprache wie dem Jungbabylonischen am zweckmaBigsten. 
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§ 1.4. Die Konige 
§1.4.1. Nabonid 

a) Die Ereignisse in Babylonien unter der Herrschaft Nabonids, seine heno- 
theistische Verehrung Sins, speziell des Mondgottes von Harran, die mit dem 
rehgios-politischen Weltbild der Mardukpriesterschaft von Babylon kolli- 
dierte und schlieBlich zur Herrschaftsubernahme durch Kyros fiihrte, ist 
schon friih und immer wieder Gegenstand der Forschung gewesen. 

In jiingster Zeit ist dieses Thema von P.-A. Beauheu in seinem Buch „The 
Reign of Nabonidus, King of Babylon, 556-539 B.C." YNER 10 (New 
Haven / London 1989) umfassend behandelt worden. 13 Darin hat er unter 
Einbeziehung von Wirtschaftstexten und prosopographischen Ergebnissen 
die geschichtlichen Ereignisse rekonstruiert und die offiziellen Insehriften 
Nabonids nach ihrer wahrscheinlichen Entstehungszeit und nicht, wie in 
fruheren Ansatzen, typologisch geordnet. 

Die Geschichte dieser Epoche ist aber nicht das Thema der vorliegenden 
Arbeit. Daher will ich im folgenden nur einen kurzen Uberblick iiber den 
Protagonisten Nabonid bieten. 

b) Lcbcnsdatcn: Weder das Geburts-, noch das Todesjahr Nabonids (akk.: 
Nabu-na'id „Nabu-ist-gepriesen") 14 ist bekannt. 

Sein Vater war ein gewisser Nabu-balassu-iqbi (s.u.: c), seine Mutter, heute 
bekannt als 'Adad-guppi' (s.u.: e), kam sehr wahrscheinlich aus (der Um- 



13 Zur Behandlung verschiedener Themen um Nabonid nach dem Erscheinen der Studie 
Beaulieus siehe F. D'Agostino, Nabonedo, Adda Guppi, il deserto e il dio Luna. 
Storia, ideologia e propaganda nella Babilonia del VI sec. a.C. Quademi di 
orientalistica 2 (Pisa 1994). 

14 Der Name kann logographisch entweder mit dem Zeichen /if fur na'adu II „riihmen, 
preisen" oder mit den Zeichen /ni.tuku/ fur na'ddu I „aufpassen, sich kummem" ge- 
schrieben werden. Der bei gleichklingenden Wortern verbreitete Wechsel des Wort- 
zeichens mag hier auch ein Zeichen etymologisierender und ausdeutender Ver- 
mischung der beiden Verben durch die Alten darstellen. 

Einige Ziegel (1.10 2) Nabonids tragen neben der Keilinschrift zusatzlich einen 
Stempel mit dem Konigsnamen in phonizisch-aramaischer Alphabetschrift als 
nbwn'd. 

Die uns vertraute Form Nabonid mit der Kontraktion von -na'id zu *-ned (/ -nid) er- 
scheint schon in der elamischen Fassung der Bisutun-Inschrift Darius' L als na(b)- 
bu-ni-da (Belege bei Weissbach KA 151). Die altpersische Schreibung n-b-u-n-i-i 
(z.B. Schmitt Bisitun 30 I 79) konnte man statt des iiblichen Nabunaita wohl ebenso- 
gut Nabunita lesen. Etwas wie *Nabu~ned scheint auch der Wiedergabe des Namens 
als nbnd in den thamudischen Graffiti zugrunde zu liegen (siehe den in Anm. 81 
genannten Artikel von Miiller und Said S. 1 lOf zu Tayma' 1 Z. 1, 1 17 Tayma' 4). 
In der ersten Zeile des aramaischen 4 Gebetes des Nabonid' aus Qumran (siehe Anm. 
83) erscheint der Name mit hypokoristischer Endung als nbny = Nabunay o.a. 
Zur Tradition des Namens siehe weiterhin R. Schmitt in R1A 6 411 s.v. Labynetos). 
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gebung von) Harran und tnijg einen Namen, der als aramaisches Hadad- 
ha/oppe „Hadad-hat-bewahrt tJ interpretiert wird. Die Muttersprache Nabo- 
nids wird daher wohl Aramaisch gewesen sein. 

Das theophore Element des Namens seines Vaters Nabu-balassu-iqbi weist 
zwar nach Borsippa, doch hatte Nabu auch in Assyrien Tempel, und zwar in 
Assur das Egidrukalammasummu und je ein Ezida in Ninive und Kalhu. Die 
Namensform Nabu-balassu-iqbi ist im 'Harran-Census' einmal 17 neben 
weiteren mit Nabu zusammengesetzten Namen belegt 18 . Der Name zwingt 
also nicfat dazu, anzunehmen, daB er aus der Gegend von Babylon oder Bor- 
sippa stamme 19 und die Mutter seines Sohnes erst bei der Eroberung Harrans 
610 kennen gelernt habe, als die Dame immerhin schon 39 Jahre alt war. 20 
Ich nehme an, daB die Ehe unter normalen Umstanden zustande gekommen 
ist und halte es fur unwahrscheinlich, daB Adad-guppi bei der Geburt ihres 
Sohnes alter als 30 Jahre war. Damit ware Nabonid also ungefahr um 620, 
eher friiher geboren. 21 Zum Zeitpunkt seines Regierungsantritts ware er un- 



Dies schlieBe ich aus ihrer Aussage, sie sei Sin von Harran und seiner Entourage von 
klein auf ergeben gewesen (3.2 1 I 5f), was durch die wenn auch hone religions- 
politische Bedeutung Sins unter den Sargoniden (s.u. mit Anm. 94) allein nicht zu 
erklaren ist. Landsberger Basalts tele 149 nimmt an, daB sie in Harran geboren und 
nach ihrem Tode dorthin wieder uberfuhrt worden sei (s.a. ebendort 145), Beaulieu 
Nabonidus 69 halt Harran als Herkunftsort fur wahrscheinlich, aber aus den 
vorliegenden Quellen fur unbeweisbar. 

16 Rollig in ZA 56, 1964, 235 Anm. 39; von Soden in OrNS 37, 1968, 271: mit gu- als 
Schreibung fur /ho/ aus /ha/; zu keilschriftlichem /g/ als Wiedergabe von /h/ siehe 
weiterhin: W. von Soden, Aramaisches h erscheint im Spatbabylonischen vor m auch 
als g, in AfO 19, 1959/60, 149; Beaulieu Nabonidus 76 Anm. 6. 

17 SAA XI 142 Nr. 219 II 3\ 

18 SAA XI 141f Nr. 219 I 8\ II 12', 16\ 

19 Gegen Landsberger Basaltstele 150. 

20 So Mayer in FS Romer 255. 

21 Aus der Stelle (3.2 I II 45f), nach der Adad-guppi ihren Sohn erst unter Nebukad- 
nezar, und nicht schon unter Nabopolassar im Hofdienst untergebracht habe, schlieBt 
Rollig in ZA 56, 1964, 238, Nabonid sei fur den Dienst unter Nabopolassar noch zu 
jung gewesen und daher um ungefahr 610 v.Chr. geboren. 

Mayer in FS Romer 253ff verwendet das sei be Argument, wodurch Adad-guppi zu 
einer ungefahr 40-jahrigen Spatgebarenden wird; dies erklart er damit, daB sie vor 
dem Fall Harrans eine zur Ehelosigkeit verpflichtete Priesterin gewesen sei (s.a. 
unten mit Anm. 46); daraus schlieBt er, sie habe zur Familie Assurbanipals gehort 
und sei nach der Eroberung Harrans von Nabopolassar mit einem Angehdrigen seiner 
Familie verheiratet worden, um fur kiinftige Zeiten Erbschaftsanspriiche und Rechts- 
titel zu wahren (ebendort 255). Das Schweigen der Quellen erklart Mayer (ebendort 
254, 258f) als Rucks ichtnahme Nabonids auf die Gefuhle der Babylonier. 
Obwohl Mayers Entwurf sehr wohl denkbar ist, gehen mir die SchluBfolgerungen bei 
der jetzigen Quellenlage zu weit. Ich kann dem Schweigen der Quellen nicht dieselbe 
Bedeutung beimessen wie er. Vor allem ist mir nicht einsichtig, welchen legitimie- 
renden Nutzen eine assyrische Prinzessin in der Familie Nabopolassars gehabt haben 
sollte, wenn man sie verschweigen muBte. Weiterhin ist mir nicht klar, warum Nabo- 
nid sie hatte verschweigen sollen, da die entscheidenden Kreise in jedem Falle seine 
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gefahr seehzig Jahre alt gewesen, am Ende seiner Regierung auf die achtzig 
zugegangen. Wahrscheinlich wird man allgemein wesentlich kurzere Genera- 
tionenfolgen ansetzen miissen, denn seine im Alter von 102 Jahren ver- 
storbene Mutter Adad-guppi sagt in ihrer Steleninschrift (3.2 1 II 3 J), sie 
habe ihre Ur-Urenkel gesehen, was zwar ein literarischer Topos ist, was 
aber, um dies zu werden, eine ungefahre Wirklichkeit treffen muB und bei 
einer 100-jahrigen durchaus treffen kann. Nabonids Geburtsort war als 
Wohnort seiner Mutter sehr wahrscheinlich auch Harran. 
Hierher gehort nun der Ausdruck, den ein Vaticinium ex eventu fur die Re- 
gierung Nabonids verwendet: palu Harran „die Regierungszeit von 
Harran". 23 Grayson BHT 33 und Beaulieu Nabonidus 76 ubersetzen hinge- 
gen „dynasty of Harran", was sich fur uns mit dem Gedanken an 'Stamm- 
haus' und Erbfolge verbindet. Auch ich nehme an, daB Nabonid aus Harran 
stammte, doch vermute ich, daB palu Harran hier etwas anderes bezeichnet 
als eine per Geburt aus Harran stammende Dynastie. ^ 
Finkelstein, der den Ausdruck „Dynastie" fur palu aufgebracht hatte, nahm 
ja gleichzeitig alles aus diesem BegrifT aus, was wir ublicherweise darunter 
verstehen. So fehlt grundsatzlich der Gedanke der Erbfolge, auch kann eine 
pa/w-„Dynastie" aus nur einem Konig bestehen. Ich mochte den Ansatz 
,JDynastie" ganz fallen lassen. Ich nehme an, daB der Ausdruck palu viel- 
mehr die Amtsperiode 25 bezeichnet, in der einer Gottheit und damit ihrer 
Stadt die Ausubung des irdischen Konigtums verliehen war. 26 
Die Verwendung des Ausdrucks palu Harran erinnert stark an palu Istar in 
Verbindung mit Sargon von Akkade in der * Chronicle of Early Kings': 
^ugal-gin lugal a-ka-de* ina bala d is-tar i-lam-ma 21 „§arrum-kln, der Konig 
von Akkade trat in der Regierungszeit der Istar auf\ d.h.: „als Istar das 
Sagen hatte". So wird palu Harran „die Regierungszeit von Harran" hier 
bedeuten: „als Harran, d.h. Sin, das Sagen hatte", ohne sich primar auf den 
Geburtsort des von ihm als Werkzeug gebrauchten Konigs zu beziehen. 
DaB dieses Werkzeug dann aus dem naheren Umfeld der Gottheit und ihres 
Tempels stammt, kann nicht verwundern und steht in Ubereinstimmung mit 
der Vorstellung, daB sich die Gottheit zur Ausubung des Konigtums dieses 
Werkzeug als idealen Konig selbst erschafft. 



Herkunft gekannt haben werden und eine solche ubervorsichtige Rucks ichtnahme 
seinen Inschriften sonst fremd ist. 

22 Siehe die Bemerkungen zu (3.2). 

23 bala^ har-ra-an k [ } ] (Grayson BHT 28, 32 II 12). 

24 Finkelstein in JCS 20, 1966, 105f. 

25 So mit AHw II 817 palu und Tadmor in JCS 12, 1958, 26 zu palu in assyrischen 
Konigs inschriften. 

26 Die Vorstellung von der einer Stadt verliehenen Amtsperiode zur Ausubung des 
Konigtums, die nicht ewig wahrt, sondern irgendwann zu Ende geht, liegt z.B. dem 
Aufbau der Sumerischen Konigsliste zugrunde und fmdet sich besonders klar aus- 
gedruckt in den Zeilen 366-369 der Klage uber Sumer und Ur (P. Michalowski, The 
Lamentation over the Destruction of Sumer and Ur. MC 1 (Winona Lake 1989) 58f). 

27 Grayson Chronicles 1 52 A 1 ; Kopie: King CCEBK II 3 Vs. 1 . 
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c) Herkunft: Der soziale Hintergrund, dem Nabonid entstammte, liegt im 
Dunkeln. DaB seine Herkunft keine Rolle bei der Besetzung des Thrones von 
Babylon gespielt habe, mochte man kaum glauben. A us den Inschriften 
selbst ist aber dazu bis auf die Namen seiner Eltem leider nichts zu 
gewinnen, und in den Vorwurfen seiner Gegner spielt sie bemerkenswerter- 
weise ebenfalls keine wesenliche Rolle. Er selbst bezeichnet sich als maru 
edu sa mamman la isu sa sarrutu ina libbiya la tabsu „der einzige Sohn, der 
niemanden hat, in dessen Herz (der Gedanke an) das Konigtum nicht 
vorhanden war" (3.111 8f), ahnlich (3.3 a VII 47'f). 

Die Stelle im Kyros-Zy Under: matu issakna ana enut matisu (K2.1 3) „ein 
Geringer wurde eingesetzt zur Herrschaft seines Landes" soil den 
iiberwundenen Gegner allgemein als ,,minder" abqualifizieren. Angesichts 
des Wertes, den Kyros darauf legt, zeru daru sa sarruti (K2.1 22) „ewiger 
Same des Konigtums" zu sein, schwingt hier vielleicht ein Hinweis auf die 
nicht-kdnigliche, 'gemeine' Herkunft Nabonids mit. 

Das Strophengedicht erhebt einmal den Vorwurf, der Gott, den Nabonid zu 
sehr geehrt habe, sei nicht einmal (der babylonische) Sin, sondern ein Mond- 
gott mit dem syrisch-aramaischen Namen Il-Ser (^il-te-ri, PI V I T) gewe- 
sen. Die Diffamierung als 'Aramaer' wird man daraus nicht ableiten wollen, 
sie hatte zu dieser Zeit die Babylonier selbst getroffen. DaB man ihn kulturell 
als 'Syrer' lacherlich machen wollte, erscheint immerhin denkbar, doch 
richtet sich dieser Angriff mehr gegen den syrischen 'Un-Gott', der eben 
nicht Sin war, als gegen die Herkunft des von Visionen faselnden Konigs. 
Der Vorwurf schlieBlich, er sei (kulturell) gar ein 'Assyrer' gewesen, findet 
sich nirgends. Dies ist umso erstaunlicher, als man ihm dies mit gutem Grun- 
de hatte vorwerfen konnen: Assyriasmen (§ VII. 1) durchdringen die Denk- 
maler Nabonids, am augenfalligsten in seinen bildlicfaen Darstelhingen (§ 
1.5.3. l.k). U. Seidl fuhrt dariiber hinaus die assyrische Tracht, in der die 
gegen Darius L auftretenden und sich auf Nabonid als Vater berufenden 
Usurpatoren Nebukadnezar XSL und IV. (s.u. mit Anm. 64) im Felsrelief von 
Bisutun dargestellt sind, fur die assyrische Herkunft Nabonids an. 28 
Dies fuhrt zu der Frage, ob Nabonid etwa mit dem assyrischen Konigshaus 
zu verbinden sei. Walter Mayer 29 bejaht dies und vertritt die Meinung, 
Nabonid sei fiber seine Mutter auf die Familie Assurbanipals und fiber seinen 
Vater auf die Familie Nabopolassars zuruckzufiihren. Da bisher eindeutige 
Belege fur seinen Vorschlag fehlen, mochte ich mich ihm vorerst nicht an- 
schlieBen. 30 Grundsatzlich stimme ich mit Mayer aber darin iiberein, daB 
man nicht wirklich „aus dem Nichts" auf den Thron Babylons kommt. 
Nabonids Vater Nabu-balassu-iqbi ist auBerhalb der Inschriften seines 
Sohnes unbekannt und wird nicht einmal in der Stele seiner Frau Adad-guppi 



28 Seidl Kultbilder 97 mit Anm. 31 mit Verweis auf M. Roaf in CDAFI 4, 1974, 133f 
(Identifizierung als assyrische Tracht) und P. Calmeyer in Transeuphratene 3, 1990, 
122 § 6.2 (als Hinweis auf Nabonids Abstammung; mir nicht zuganglich). 

29 Walter Mayer, Nabonids Herkunft, in FS Romer 245-26 1 . 

30 Siehe auch oben mit Anm. 2 1 . 
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im Ruckblick auf ihr Leben erwahnt. Dem Namen des Vaters in der Filiation 
folgt stets ein Attribut, meist rubu emqu „der weise Fiirst", zweimal rubu 
gitmalu „der vollkommene Fiirst" (1.5* 2 3) (1.9 2) und einmal sogar 
sakkanakku qitrudu „der iiberaus heldenhafte Statthalter" (2.9 1 I 9). 
Dieser Gebrauch stammt aus den Inschriften Neriglissars, dessen Vater Bel- 
sum-iskun von Beaulieu 31 mit dem aus dem „Hof- und Staatskalender" Nebu- 
kadnezars bekannten „GroBen" von Puqudu 2 identifiziert worden ist. Wenn 
diese Identifizierung zutrifft, mag man sich bei der Frage, ob die Epitheta auf 
den jeweiligen Vater oder Sohn zu beziehen seien, 33 im Fall Neriglissars fur 
den Vater entscheiden. Bei Nabonid hingegen, dessen Vater sonst nicht nach- 
zuweisen ist und schon gar nicht als „Furst" oder „Statthalter", 34 habe ich sie 
auf ihn selbst bezogen, was ich auch bei Neriglissar angesichts des 
hymnischen Charakters dieser Epitheta fur wahrscheinlicher halte. 35 
DaB die nach dem Vatersnamen erscheinenden Epitheta auf den jeweiligen 
Sohn zu beziehen sind, wird durch die Stellung des Titels „K6nig von 
Babylon" im Neriglissar-Zylinder Nr. I 36 nach der Filiation geradezu zur 
GewiBheit erhoben, denn Konig von Babylon war Bel-sum-iskun ja 
nachweisUch nicht. 

d) Familie: Die ohnehin anzunehmende GroBfamilie wird stark typifiziert an 
zwei Stellen in Umrissen sichtbar, ohne Genaueres erkennen zu lassen. 37 Von 
Nabonids Frau(en) ist nichts bekannt, an Kindern kennen wir den Sohn 
Belsazar {Bel-$arra-usur\ der die Regierungsgeschafte wahrend der zehnjah- 
rigen Abwesenheit seines Vaters gefuhrt hat und immer wieder im Verdacht 
steht, der eigentliche Drahtzieher beim Putsch gegen La-abas-Marduk und 
bei der Usurpation des Thrones gewesen zu sein. 

Daneben kennen wir eine Tochter unter ihrem Thronnamen En-nigaldi- 
Nanna als Enpriesterin Sins und mindestens zwei weitere Tochter aus den 



y 1 Beaulieu Nabonidus 68 . 

32 (iv 20) i igal me* fa ^-ha-di-im /.../ (IV24) ,d+ en-mu-gar-M/i sa kur pu-qu-du 
(Unger Babylon 290f mit Tf. 55, Berger NKJ 313 Nbk. Prsm.-Frgm. VIII). 

33 Wegen des Schwundes der Flexionsendungen laBt sich die Entscheidung uber Ge- 
nitiv oder Nominativ anhand der Wortform ja nicht mehr treffen. Mayer in FS Romer 
256f bezieht wie Dougherty Nabonidus and Belshazzar 16ff, Beaulieu Nabonidus 68 
und D'Agostino Nabonedo 119 diese Epitheta auf den Vater Nabonids. 

34 Landsberger Basaltstele 150 nimmt an, Nabu-balassu-iqbi sei das Oberhaupt eines in 
Babylonien seflhaft gewordenen Aramaerstammes gewesen; Mayer in FS Romer 
256f sucht ihn unter der Verwandtschaft Nabopolassars. 

35 Siehe auch Seux £pithetes 252f mit Anm. 104, 107. 

36 dumu ,d+ en-mu-in.gar lugal tin.tir kl a-na-ku (I R 67 I 14, Langdon NBK 210, Berger 
NKI 338f Ngl.-Zyl. II, 3) „(Nergal-sar-usur,) der Sohn des Bel-§um-i§kun, der Konig 
von Babil bin ich." 

37 dumu u dumu.munus / ki-im-tu u sa-la-tu (P3 Vs. 1 Tf) „Sohn und Tochter" / fa- 
milie und Sippe"; dumu.munus 1 ™* ki-im-ti-ia (2.7 I 19) „die Tochter meiner Familie , ^ 

38 Zur Rolle Belsazars s. Beaulieu Nabonidus 90-98; D' Agostino Nabonedo 27-3 1 . 
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Urkunden aus Sippar. Belsazar wird zum Regierungsantritt seines Vaters 
wohl auch schon ein Mann im fortgeschrittenen Alter gewesen sein. 40 Beim 
Machtwechsel zu den Persern wird er, als groBere Gefahr fur Kyros als sein 
greiser Vater, wohl umgekommen sein. 41 

Auch von Geschwistern Nabonids ist nichts bekannt. In den Stelen aus 
Harran wird er an drei Stellen maru edu „der einzige Sohn" (3.1 1 I 8) (3.2 1 
I 40) (3.2 1 II 13) genannt. Obwohl mir dies einem Topos der mesopota- 
mischen Konigsideologie verpflichtet scheint (siehe Anm. 695), mag es 
einen Ruckhalt in der Wirklichkeit gehabt haben, da immerhin zwei der drei 
Belege aus der Steleninschrift seiner Mutter stammen; vielleicht war er wirk- 
lich der einzige oder wenigstens der einzige iiberlebende Sohn. 
c) Seine Mutter Adad-guppi wurde 649 geboren und starb im Alter von 102 42 
Jahren am 5. Nisan des neunten Regierungsjahres ihres Sohnes (6. April 547) 
in Dur-karasi am Euphrat stromaufwarts von Sippar 43 . Ihr Begrabnisort ist 
unbekannt, Landsberger nahm Harran an. 44 Nach ihrer in der 1 .Sg. stilisierten 
'Autobiographic' (3.2) hat sie ein dem Mondgott von Harran und seiner 
Entourage ergebenes Leben gefiihrt, das von BuBe zur Versohnung der 
ziirnenden Gotter und von der Sorge urn den Totenkult verstorbener Konige 
gepragt war. Landsberger nahm an, daB es sich dabei urn das Haus des 
Assurbanipal handele 45 , da die Chaldaerkonige kaum vergessen worden sein 
konnen. Doch da der Zweck dieser Stelle ja ist, Adad-guppi und iiber sie 
Nabonid durch die Erfullung der Sohnespflichten den Verstorbenen 
gegeniiber mit dem Konigshaus zu verbinden, kommen die Chaldaer sehr 
wohl in Frage, insbesondere, da die regulare Thronfolge durch Neriglissar 
und Nabonid ja zweimal unterbrochen und so die Personen, die die Opfer 
hatten ausfiihren sollen, beseitigt worden waren. 

Fur die vielfach geauBerte Vermutung, Adad-guppi sei eine Priesterin des 
Sin von Harran gewesen, gibt es bisher keine Belege 46 



39 Beaulieu Nabonidus 136f; Strassmaier Nabon. 971 Vs. 2: ^aP-ka-bu-'u-luty-ma 
dumu.munus-5w <ia> lugal; Nabon. 1043 Vs. 3f: ' ina-es&g.i\~ri mat } / dumu.munus 
lugal. 

40 Wenn seine Groflmutter Adad-guppi ihre Ur-Urenkel gesehen hat (3.2 1 II 33), wird 
Belsazar (mit etwas uber vierzig?) auch schon GroBvater gewesen sein. 

41 Siehe Beaulieu Nabonidus 231 zum „Gastmahl Belsazars" (Daniel 5:30) und der 
Nachricht in der Kyrupadie (VII, V:29, 33) Xenophons, bei der Einnahme der Stadt 
sei der „K6nig" getdtet worden. 

42 Die Angabe von 104 Jahren in (3.2 1 II 28) be runt auf der Berechnung nach den sich 
zum Teil uberschneidenden Regierungsjahren legitimer Herrscher, s. dazu Anm. 734, 

43 Grayson Chronicles 107 II 13f. 

44 Landsberger Basaltstele 145, 149; s.a. Anm. 59. 

45 Landsberger Basaltstele 143. 

46 Siehe schon Landsberger Basaltstele 149, ausfuhrlich dazu Beaulieu Nabonidus 70- 
76. Abgesehen von den fehlenden Belegen fur eine wie auch immer geartete Funk- 
tion der Adad-guppi lafit sich ein soiches postuliertes (En-)Priesterinnen-Amt fur 
Harran nicht nachweisen (Menzel Tempel I 880- In den ausfuhrlichen Berichten 
Nabonids uber die Wiederherstellung Ehulhuls (siehe § 1.5. 8.b zu Harran) ware die 
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f) Offentliches Leben: Aus der Zeit vor seiner Konigsherrschaft gibt es keine 
sicheren Quellen uber Nabonid. Es hat Versuche gegeben, ihn mit einem 
Mann eleichen Namens aus einer Rechtsurkunde aus dem 8. Jahr Nebukad- 
nezars und einem Brief aus dem Archiv des Ebabbar zu Sippar 48 zu ver- 
binden, sowie mit dem beruhmten „Labynetos, dem Babylonier", der nach 
dem Bericht Herodots bei den Friedensverhandlungen zwischen Lydern und 
Medern nach der Sonnenfinsternis am 28. Mai 585 vermittelte. 49 Alle diese 
Vorschlage einschlieBlich dessen, in „Labynetos" einen Sohn Nebukadnezars 
namens Nabu-na'id zu sehen, 50 leiden unter ihrer schlechten Materialbasis. 
Die Ausdauer, mit der Nabonid auch im hohen Alter den GroBteil seiner Re- 
gierungszeit auf Feldziigen verbracht hat, scheint mir dafur zu sprechen, daB 
er daran gewohnt war und daher wohl beruflich den Reihen der Militars ent- 
stammte. In dieselbe Richtung scheinen mir auch die relativ haufige Er- 
wahnung von sabu „Soldaten" und ummanu / ummanatu „(Arbeits)truppen" 
in seinen Inschriften zu deuten sowie die Umstande seiner 'Machtergreifung' 
in Gestalt eines Putsches. 52 

g) Regienmg: Nabonid ist im Mai 556 durch einen Putsch " gegen La-abas- 
Marduk, den Sohn Neriglissars, an die Macht gekommen und regierte 17 
Jahre lang von 555-539 v.Chr. Seine Regienmg endete am 16. Tasrit, dem 
12. Oktober 539 durch den Einmarsch der Perser in Babylon unter Gaubarva 
(Ugbaru) und seine darauf folgende Gefangennahme, nach der Nabonid- 
Chronik in Babylon 53 . Nach Berossos habe sich Nabonid nach Borsippa 
gefluchtet, sich aber Kyros ergeben, der zur Belagerung herangezogen sei. 



Wiedereinrichtung und -besetzung eines solchen Amtes, welches einst seine Mutter 
ausgefullt haben soli, doch sicher nicht unerwahnt geblieben; s.a Anm. 21. 

47 Strassmaier Nabuch. Nr. 70 (S.f. 769.76-11-17; S.f. 734.76-11-17) Z. 9: + na-i sd 
ugu uru Stadtvogt" (V.: a l Va6 ! (lugal) ^u 1 „der Sohn des Bauinspektors"); s. 
Anm. 50. ; ^ 

48 CT 22 Nr. 185 (Vs. 6: l(i *nh-na-id), immerhin geht es urn Truppen (Vs. 8: enn ), 
siehe dazu gleich. 

49 Beaulieu Nabonidus 80-84; Rollig in ZA 56, 1964, 239. 

58 Rollig in ZA 56, 1964, 239 und von Soden Kyros und Nabonid 61 mit Anm. 4; vgl. 
Beaulieu Nabonidus 82. Es handelt sich urn die in Anm. 47 genannte Rechtsurkunde 
Strassmaier Nabuch. Nr. 70 mit dem Zeugen in Zeile 9: ld+ na-i id ugu uru „N., Stadt- 
vogt" mit einer unklaren Variante zur Berufsangabe, die ich aber nicht wie Rollig 
mar ]il sarri („K6nigssohn") lesen mochte. Weiterhin R. Schmitt in R1A 6 41 If s.v. 
Labynetos; Dandamayev in ZA 76, 1986, 142; Streck in R1A 9 197 s.v. 
Nebukadnezar II. A § 3. 

5 1 So auch Kuhrt Nabonidus 131. 

52 Siehe die leider schlecht erhaltene Darstellung in (3.3* V l*-?*), die aber immerhin 
auf die Akklamation durch Mittater (aus dem Militar?) schlieBen lafit. Das 
Vaticinium ex eventu Grayson. BHT 32 belegt Nabonid dafur mit dem Ausdruck 
rubu ha[mma y u) (II 1 1: l6 nun ha-a[m-ma-u\) „Usurpator". Siehe auch oben mit Anm. 
38 zum Verdacht, sein Sohn Belsazar sei der eigentliche politisch Handelnde 
gewesen. 

53 Grayson Chronicles 109f III 15f Zur Bedeutung des Datums siehe unten § 1.4.1.1 mit 
Anm. 102. 
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Daraufhin habe ihn Kyros nach Karmanien verbannt, wo er den Rest seines 
Lebens verbracht habe. 54 Die Verbannung wird in einem keilsehriftlichen 
Vaticinium ex eventu bestatigt. 55 
h) Ich finde es daher nicht iiberzeugend, in einem Grab auf der Sudburg in 
Babylon die letzte Ruhestatte Nabonids zu sehen, wie U. Moortgat-Correns 
vorgeschlagen hat. 56 Sie geht davon aus, daB die Nachrichten tiber seine Ge- 
fangennahme und Verbannung unzutreffend seien, daB Nabonid im Kampf 
gegen Kyros den Tod gefunden habe und von einigen Getreuen in aller Eile 
heimlich bestattet worden sei. 57 

Zur Unterstiitzung ihrer Ansicht fuhrt sie zwei Motive auf mehreren Gold- 
plattchen an, die sich in dem beraubten Grab von der ehemaligen Ausstattung 
noch haben finden lassen. Das eine Motiv zeigt die stilisierte Darstellung 
eines Tores mit flankierenden Turmen und anscheinend Mondsichelstan- 
darten, 58 das andere die Darstellung eines spiegelbildlieh verdoppelten bab^- 
lonischen Konigs 59 mit einem mit acht Ringen versehenen Herrscherstab . 
Sie deutet die Abbildungen als Darstellungen eines Mondheiligtums und 
Nabonids. 

Schwierigkeiten bei dieser Interpretation bereiten zum einen die oben ge- 
nannten Nachrichten iiber das Ende der Regierung Nabonids, zum andem 
aber auch die Deutung des Grabungsbefundes durch Koldewey, den 
Moortgat-Correns zu widerlegen sucht: Koldewey datierte die Anlage des 
Grabes, dessen alter Eingang im Norden von der Testungsmauer' Nebukad- 
nezars verdeckt wird und der mit Nebukadnezar-Ziegeln wieder zugesetzt 



54 Burstein Berossus 28; die Stelle enthalt eine Glosse, die Darius erwahnt: sollte 
Nabonid diesen etwa noch erlebt haben? Siehe dazu Beaulieu Nabonidus 231. 

55 Grayson BHT 32 The Dynastic Prophecy II 18, 20f: der Konig von Elam (Kyros) 
entfernt den Konig (Nabonid) und lafit ihn „in einem anderen Land" wohnen. 

56 U. Moortgat-Correns, Das Grab des Nabonid, in SMEA 38, 1996, 153-177. Es 
handelt sich urn eine Tonwannenbestattung, die von auBen in die nordliche 
Rue kw and des Hauses 47 am Westhof der Sudburg eingebracht worden war. 

57 Moortgat-Correns in SMEA 38, 1996, 170f, 174. 

s * Moortgat-Correns in SMEA 38, 1996, 167f mit Abb. 8 und Verweis auf E. Unger, 
Assyrische und babylonische Kunst (Breslau 1927) 57, 79 Nr. 62, der auch schon 
von Mondstandarten sprach. Abbildung auch bei Koldewey WEB 4 34 Abb. 20. 

59 Moortgat-Correns in SMEA 38, 1996, 17 If mit Abb. 9. Ich bin mir bei der linken der 
einander gegeniiberstehenden Figuren auf dem winzigen Blech (ca. 1 cm 2 ) nicht 
sicher, ob es sich wirklich um den Konig handelt. Bei den assyrischen Belegen fur 
den bildlich verdoppelten Konig, denen U. Moortgat-Correns' Deutung verpflichtet 
ist, besetzt der 4 Gott in der Flugelsonne' meist iiber dem 'LebensbaunT die Mitte und 
bildet die Spiegelachse (z.B. PKG 14 Tf. XIX, 198, 272i). Im vorliegenden Fall ware 
die Mitte leer. Zwei Figuren mit beringten Staben erscheinen auch im Bildfeld der 
Adad-guppi-Stele (3.2 I; § 1.5. 3. 1. j); konnten etwa auf dem Blech vielleicht auch 
Nabonid und seine Mutter Adad-guppi dargestellt sein? Und, um sich noch weiter auf 
unsicheres Terrain hinauszuwagen: konnte es sich bei der gesamten Grabaniage etwa 
um die der Adad-guppi handeln? Gegen eine Datierung auf Nabonid uberhaupt 
spricht aber der von Koldewey dargestellte Grabungsbefund, siehe dazu gleich. 

60 Der beringte Stab ist jetzt auch fur Nebukadnezar II. belegt, s. Anm. 144. 
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worden war, aus diesen Griinden in die Zeit Nebukadnezars und dachte bei 
dem Bestatteten an einen der GroBen Nebukadnezars oder gar Nabopolassar 
selbst. 61 

Nabonid hatte fur seine Bestattung moglicherweise den Palast Naram-Sins in 
Akkade vorgesehen, wenn man aus der Nachricht iiber dort vorgenommene 
Arbeiten 62 durch einen seiner Gelehrten und aus dem Brauch babylonischer 
Konige, sich im Palast Sargons (von und in Akkade) beisetzen zu lassen, 63 
darauf schliefien darf. 

Eine gewisse Renaissance erlebte Nabonid als Bezugspunkt fur die gegen 
Darius I. auftretenden Usurpatoren Nebukadnezar III. und IV. (522 und 521 
v.Chr.), die sich durch ihn als Vater zu legitimieren suchten. 64 
i) Titel und Machtbereich: Nabonids normaler Titel ist das von seinen Vor- 
gangera ererbte sar Bdbil „K6nig von Babil", einmal kombiniert mit sar 
kissati ,JC6nig der Welt" (1.6 a 1). Daneben verwendet er auch einmal eine 
stark assyrisierende 65 Titulatur, die sich ihrerseits an die Titel der altakka- 
dischen Konige anlehnt: sarru rabu sarru dannu sar kissati sar Bdbil sar 
kibrati erbetti (2.12 11 I If) „der groBe Konig, der machtige Konig, der 
Konig der Welt, der Konig von Babil, der Konig der vier Weltgegenden". 67 
Die in den beiden genannten Inschriften (L6 a ) und (2.12) durch die Titel sar 
kissati und sar kibrati erbetti herausgestrichene Machtfulle datiert nach der 
Untersuchung durch Beaulieu aus den letzten Jahren seiner Regierung nach 
dem Arabienfeldzug. 68 

Die traditionelle Umschreibung des babylonischen Herrschaftsgebietes als 
„Sumer und Akkad" fallt als Beschreibung seines Konigtums, wird aber 
nicht im Titel verwendet: sarrut mat sumeri u akkadi (3.2 1 141) „das K6- 
nigtum des Landes Sumer und des Landes Akkad". Die der Realpolitik ver- 
pflichtete Beschreibung des Gebietes als Mat Akkadi u Mat Hatti „das Land 



61 Koldewey WEB 4 117; Koldewey Konigsburgen I 1 04f. 

62 Im Kolophon eines Abklatsches einer Steininschrift §ar~kali-§arris (Gelb / Kienast 
FAOS 7 116f SarkaUSarri 5; Frayne RIME 2 197f Nr. 10) Rs.: ,Abdruck eines 
Diorit-Blockes von den im ... Palast des Konigs Naram-Sin inmitten von Akkade 
der Schreiber Nabu-zer-li§ir gesehen hat." 

63 Nach den Angaben der Dynastic Chronicle (Grayson Chronicles 41); M. Novak, 
Herrsc hafts form und Stadtbaukunst. Programmatik im mesopotamischen Residenz- 
stadtbau von Agade bis Surra man ra'a (Saarbriicken 1999) 83; ders., Das „Haus der 
Totenpflege". Zur Sepulkralsymbo lik des Hauses im Alten Mesopotamien, in AoF 
27, 2000, 132-154, bes. 133f. 

64 Streck in R1A 9 206 s.v. Nebukadnezar III. und IV.; s. a. oben mit Anm. 28. 

65 Vgl. z.B. mit der Titulatur Sanheribs: sarru rabu sarru dannu sar kissati sar mat 
Assur sar kibrat erbetti (CT 26 Tf. 1 I Iff; I R 37 I If) und passim in Assyrien. Zu 
diesem Titel bei Nabonid und Kyros (§ I.4.2.c) siehe Tadmor in FS Borger 356f. 

66 Mit den Elementen (sarrum) .dannum (Seux Epithetes 68f, 294), sar kissatim 
(Kienast / Sommerfeld FAOS 8 23 If) und sar kibratim arba'im (Seux Epithetes 305). 

67 Sein Nachfolger Kyros wird diesen Titel wiederaufhehmen, siehe unten § I.4.2.C. 

68 (1.6*): Entstehungszeit nach Beaulieu Nabonidus 38, 42 Nr. 19: nach Jahr 13, wohl 
16 oder 17. (2.12): Enstehungszeit nach Beaulieu Nabonidus 34, 42 Nr. 15: nach 
Jahr 13, wohl 16. 
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§ I. Einleitung 



Akkad und das Land Hatti (= Syrien)" (Belege im Index) wendet dagegen 
deutlich den Blick von Sudmesopotamien nach Syrien. 
Sein auffalligstes Epitheton ist zanin Ur (1.7 a 2) „der Versorger von W, was 
sich auf Kosten des iiblichen zanin Esangil u Ezida „der Versorger von 
Esangil und Ezida" an das altbabylonische, sumerische u.a uri k, -ma 69 gleicher 
Bedeutung anlehnt. Dies ist natiirlich Ausdruck seiner Hingabe an Sin, den 
Stadtgott von yr, und lauft inhaltlich parallel mit der Lastenbefreiung von 
EgisnugaI(I.12 a 6ff)- 
j) Politik: Eine der wichtigsten innenpolitischen MaBnahmen Nabonids war die 
Fortsetzung und Ausweitung des von Neriglissar begonnenen Eingreifens in 
die Wirtschaft und Organisation der Tempel. 70 Dies wird jedoch in den hier 
versammelten Inschriften nicht thematisiert. 

Ab seinem dritten Regierungsjahr hat er zehn Jahre zum Teil auf Kriegs- 
ziigen in den Oasen Nordarabiens verbracht. Wahrend seiner Abwesenheit 
hat sein Sohn Belsazar die Regierung gefuhrt. Eine wesentliche Konsequenz 
der Abwesenheit des Konigs war, dafi das Neujahrsfest wahrend dieser Zeit 

ausfiel. 71 

Aus der Royal Chronicle (P4 IV 29) und aus der 'Nabonid-Chronik' 
(Grayson Chronicles 105 I I If) geht hervor, daB der Arabienaufenthalt mit 
einem Kriegszug nach Ammananu 72 im Sommer 73 des dritten Jahres begann. 
In der 'Nabonid-Chronik' ist danach die Rede von einer Krankheit des Ko- 
nigs, von der er aber genas. 74 Als weitere Stationen nennt die 'Nabonid- 
Chronik' Amurru und Udummu (Edom), sowie die Stadt Sintini (Grayson 
Chronicles 105 (282) II 16, 17, 19; vgl. RGTC 8 294, 318), die Royal 
Chronicle erwahnt den Konig von Dadan (P4 V 20). 

Als AnlaB fur seine Entfernung aus Babylonien gibt Nabonid Siinden und 
Freveltaten der Babylonier Sin gegeniiber an (3.1 1 I 14ff), was zur Enste- 
hung von „(Kopf)krankheit und Hungersnot" 75 als Strafgericht gefuhrt habe, 
Dabei kann es sich allerdings kaum urn die Hungersnot handeln, die durch 



69 Seux Epithetes 457. 

7N Sack Neriglissar 27-31; Beaulieu Nabonidus 104, 121-126; Kuhit Nabonidus 146- 
154; M. Dandamayev, The Confrontation between State and Temple in Babylonia in 
the Sixth Century B.C., in Le Temple, lieu de conflit. Actes du colloque de Cartigny 
1991, textes reunis par Ph. Borgeaud e.a. Centre d' Etude du Proche-Orient Ancien, 
Universite de Geneve. Les cahiers du CEPOA 7 (Leuven 1994) 77-88. 

1 Siehe die Eintrage in der Nabonid-Chronik (Grayson Chronicles 106ff) und den 
Vorwurf des Strophengedichtes (PI II 1 1 Nabonid habe dies mit Vorsatz betrieben. 

72 Beaulieu Nabonidus 168 mit Anm. 13: Anti-Libanon; RGTC 8 22: sudlicher Teil des 
Gabal Ansariya. 

11 Die Royal Chronicle (P4) nennt in zerstortem Zusammenhang den Ayyar (Mai / Juni) 
des dritten Jahres (P4 IV 26); die ' Nabonid-Chronik 1 (Grayson Chronicles 105 I 11) 
nennt ebenfalls in zerstortem Zusammenhang den Monat Ab (August / September), 
die Jahreszahlung ist erganzt. 

74 Grayson Chronicles 105 I 14; siehe dazu unten mit Anm. 82. 

7 ' Harran-Stele: di- y u u su.gu 7 -w (V. su-gu-u) (3.1 1 I 21). 
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eine Urkunde aus seinem 1 1 . Jahr, also gegen Ende des Arabienaufenthaltes, 
fur Uruk bezeugt ist. 76 

Nabonid kann mit der Hilfe Sins diesem Gericht entrinnen 77 und verbringt 
die folgenden 10 Jahre in Nordarabien auf Wanderungen, die ihn zu den 
Stadten Tema (Tayma'), Dadanu (Al- c Ula), Padakku (Fadak), Hibra 
(Haybar), Yadfu und bis nach Yatribu (Medina) fuhren, der spateren „Stadt 
des Propheten" Muhammad (3.1 1 I 24-27). 78 

Auch das Strophengedicht berichtet vom Feldzug Nabonids nach Tema, in 
dem er den lokalen Konig getotet, die Stadt besetzt und sich doit als Sitz ei- 
nen Palast wie in Babylon gebaut habe (PI II 24'-35'). Geblendet durch die 
eigene Ideologie hat das Strophengedicht den Blick frei, in diesen ungerecht- 
fertigten militarischen Unternehmungen des verriickten Konigs massaker- 
ahnliche Angriffskriege zu erkennen (s.a. PI III zu weiteren Greueltaten). 
Wie in Abwehr solcher Vorwurfe beteuert Nabonid in seiner Harran-Stele, er 
habe die Feldziige nur auf allerhochsten Befehl Sins hin gefuhrt. 79 
Auf der Suche nach den Griinden, die Nabonid nach Arabien gefuhrt haben 
konnten, sind verschiedene Vorschlage unterbreitet worden. In jiingster Zeit 
sind sie von Beaulieu Nabonidus 178-185 und D'Agostino Nabonedo 97-108 
diskutiert worden. Es erscheinen vor allem zwei Motive plausibel: zum einen 
der Wunsch, die Handelswege des reichen Nordarabien zu kontrollieren, was 
aber auch ohne die personliche Anwesenheit des Konigs zu erreichen ge- 
wesen ware, zum anderen der Versuch, der Opposition gegen seine Reli- 
gionspolitik in Babylonien auszuweichen. 80 

Zeugen des Arabienfeldzuges Nabonids sind das bei Petra angebrachte 
Felsrehef (3.9) und mehrere thamudische Graffiti bei Tayma 5 , die unter an- 
derem einen „Krieg gegen Dedan" sowie Nabonid selbst und seine Heifer 

81 

nennen. 



76 Beaulieu Nabonidus 202f; YOS 6 Nr. 154. 

77 Harran-Stele: u ana-ku f ul~tu uru-ia tin.tir k) u-se-ri-qa-an-ni-ma (3.1 1 I 22f) ,Jch 
aber, mich lieB er aus meiner Stadt Babil fliehen". 

78 Zu dieser schonen, wenn auch zufalligen Parallele zwischen Nabonid und 
Muhammad siehe Gadd in AnSt 8, 1958, 84. 

79 Harran-Stele: (44) e-ma ^tukul^-w an-na-di-<iq>-ma a-na e-pes / (45) me igi-id as- 
ku-un-ma a-na sul-lu-mu I (46) qi-bit d nanna-n (3.1 2 III 44 ff) „Wann immer ich 
meine WarTen anlegte und aufs Kampfen meinen Blick richtete, war (es), um den 
Befehl Nannars auszu fuhren. 44 

m Vor allem zum letzteren und zu Tayma 1 als Zentrum des arabischen Mondkultes 
siehe W.G. Lambert, Nabonidus in Arabia, in Proceedings of the Fifth Seminar for 
Arabian Studies, held at the Oriental Institute, Oxford, 22 nd and 23 rd September 1971 
(London 1972) 53-64, bes. 60-63 mit Anm. 9. 

81 Gadd in AnSt 8, 1958, 78 mit Anm. 4 mit Verweis auf A. van den Bran den, Les 
Textes Thamoudeens de Philby H Vol. II: Inscriptions du nord (Louvain 1956) XIV, 
54f (zum dort behandelten Text Ph. 279(aw) siehe die grundlegende Neubearbeitung 
im unten genannten Artikel von W.W. Muller und S.F. Al-Said S. 1 14ff Tayma' 3); 
ders. in Studia Islamica 7, 1957, 12f. - Ausfuhrlich und mit weiterer Literatur: 
W.W. Muller und S,F. Al-Said, Der babylonische Konig Nabonid in taymanischen 
Inschriften, in Biblische Notizen 107/108, 2001, 109-119. Jetzt auch: H. Hayajneh, 
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§ L Einleitung 



Nach der leider nur bruchstiickhaft erhaltenen Darstellung von (3.1 1 III Iff, 
1 Iff) scheint er in Arabien 82 in einen durch nichts zu ergrundenden krank- 
heitsahnlichen Zustand der Verwirrung verfallen zu sein, der mit Zitaten aus 
Ludlul bei nemeqi umschrieben wird. Der Grund, zweifellos ein irgendwie 
geartetes, wahrscheinlich unbewuBtes Vergehen, wird im erhaltenen Teil 
nicht genannt. Die Rettung daraus und die Wiederzuwendung der Gotter 
wird Sin gedanjct. 

Dieser der hoheren Ehre Sins gewidmete 'Krankenbericht' trifft sich uber- 
raschend gut mit dem aramaischen 'Gebet Nabonids' 83 aus Qumran und der 
Wunderheilung des Konigs 'Nebukadnezar' aus Daniel 3:31 - 4. In alien drei 
Fallen fuhrt der Konig seine Heilung als Gottespreis im Munde, und so 
konnte (ein Text wie) die Stele (3.1) sehr gut der AnstoB fur die beiden ande- 
ren Dichtungen gewesen sein. 

Seine Riickkehr aus Arabien wird als Folge der Versohnung Sins dargestellt 
und auf den 17. Tasrit, den Tag des Akitu-Festes des Sin von Harran, (im 13. 
Regierungsjahr Nabonids) datiert 84 In die Zeit nach seiner Riickkehr fallt die 
Wiedererbauung Ehulhuls, des 610 v.Chr. von den Babyloniern zerstorten 
und gepliinderten Tempels des Sin zu Harran 85 sowie innenpolitische Mafi- 
nahmen wie die Umbesetzung von Funktionaren 86 . 



First Evidence of Nabo nidus in the Ancient North Arabian inscriptions from the 
region of Tayma', in Proceedings of the Seminar for Arabian Studies 31, 2001, 81- 
95. - Zu den Graffiti mit dem ,JKrieg gegen Dedan" (dr ddn) siehe weiterhin: F.V. 
Winnett and W.L. Reed, with contributions by J.T. Milik and J. Starcky, Ancient 
Records from North Arabia. Near and Middle East Series 6 (Toronto 1970) 90ff, 
102f, 105 Nr. 20-23, 33. 

Zu den oft mit Nabonid in Zusammenhang gebrachten reliefierten Steindenkmalern 
aus Tayma 3 siehe Anm. 144. 

82 Etwa in Ammananu zu Beginn des Arabienfeldzuges? Vgl. den oben mit Anm. 74 
erwahnten Vermerk uber eine Krankheit des Konigs aus der 'Nabonid Chronik' 
(Grayson Chronicles 105 I 14). Die Stele (3.1) stellt den Bericht uber Krankheit und 
Genesung jedoch an den An fang der dritten Kolumne kurz vor die Riickkehr aus 
Arabien. 

83 Ausfuhrliche neuere Bearbeitung: F. Garcia Martinez, Qumran and Apocalyptic: 
Studies on the Aramaic Texts from Qumran. Studies on the Texts of the Desert of 
Judah Vol. 9 (Leiden 1992) 116-136; Ubersetzung: W.C. Delsman, Das Gebet des 
Konigs Nabonid, in TUAT II/4 93 5f; danach war Nabonid sieben Jahre lang in Tema 
mit Aussatz geschlagen. Seine Heilung durch den hochsten Gott wird dort auch mit 
der Auflage verbunden, die Heilung als Gottespreis zu verkiinden. 

84 Beaulieu Nabonidus 169, 203. Die Datumsangabe steht in der Harran-Stele: 
ina iti.dUft U4.i7.kam x^-mu d 30 im-ma J ag-gdr* I pi-sir-su (3.1 1 II 130 
„Am 17. TaSrit, „Tag: Sin wird (wieder) gnadig werden" ist seine Auflosung". 

Zum 17. Tasnt als einem in Hemerologien als giinstig angesehenen Tag siehe Labat 
in RA 38, 1941, 33; Gadd in AnSt 8, 1958, 67; Rollig in ZA 56, 1964, 253 Anm. 
100; Beaulieu Nabonidus 152; Beaulieu in JNES 52, 1993, 255 mit Anm. 40. 

85 Grayson Chronicles 95 Z. 63f. Nabonid bemuht sich in (3.3* II 32'-4T), den babylo- 
nischen Konig (Nabopolassar) als seinen Vorganger vom Sakrileg der Tempelzersto- 
rung reinzuwaschen und die Schuld auf die Meder abzuwalzen, doch sprechen so- 
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k) Religionspolitik; Seine beruchtigte Hingabe an den Mondgott von Harran, 
die ihn schon durch die Vernachlassigung des babylonischen Neujahrsfestes 
wahrend seines zehnjahrigen Aufenthaltes in Arabien mit der Marduk- 
Priesterschaft in Konflikt gebracht haben muB, zeigt sich vollig undiplo- 
matisch in Inschriften, die nach seiner Riickkehr entstanden sind, durch die 
Gleichsetzung Sins mit Marduk 88 , dessen Verdrangung als Gotterkonig 89 und 
durch die Inanspruchnahme verschiedener Tempel anderer Gotter als Woh- 
nungen Sins 90 . Das Strophengedicht wirft Nabonid dariiber hinaus inte- 
ressanterweise vor, der Gott, den er uber Marduk gestellt habe, sei nicht 
einmal Sin gewesen, sondern ein fremder Gott, als dessen Namen dem Konig 
Il-Ser, der Namen des Mondgottes bei der aramaischen 91 Bevolkerung von 
Harran, in den Mund gelegt wird. 92 

Die von Nabonid begiinstigte, versuchte Verdrangung Marduks durch den 
Sin von Harran ist die Fortsetzung des Aufstiegs der in Syrien schon seit alt- 
babylonischer Zeit prominenten Schwurgottheit 93 unter den Sargoniden. 94 



wohl der genannte Chronik-Eintrag (Grayson Chronicles 95 Z. 63f), wie die von Na- 
bonid gemachte Angabe, Teile der Ausstattung der Statue Sins seien im Tempel- 
schatz Esangils 'bewahrt' worden (3.3a X 32'-5r), deutlich fur die Zerstorung und 
Plunderung durch die Babylonier. Siehe auch Beaulieu Nabonidus 75. 

86 Beaulieu Nabonidus 165 zur Umbesetzung von Beamten in Uruk. 

Zur moglichen Umbesetzung von Richtem siehe die in den Bemerkungen zu (P2) 
genannte Literatur. 

87 Beaulieu Nabonidus 43-65 „The Exaltation of Sin". 

88 (P2 III 17'f), beschadigt in (P2 IV 26), s.a. Anm. 90 mit Esangil als Tempel Sins. 

89 Siehe Sin sar Hani im Glossar unter sarru. Zur Verleihung der Konigsherrschaft und 
der Ubergabe aller Lander durch Sin vgl. (2.14 2 II 38) (2.24 a I 5'-9') (3.1 1 I 10-14). 

90 Esangil, Ezida, Egisnugal als Sitz Sins (2.2 1 II 9f); 

Esangil, Ezida, Egisnugal, Ebabbar, E'anna und E'ulmas als Sitz Sins (2.14 1 I 27'fT) 
(2.14 2 II 19ff) (2.14 2 III 16ff) (2.14 2 III 7 If). 

Esangil als Tempel Sins in der Gleichsetzung mit Marduk in (P2 III 18'), in bescha- 
digtem Zusammenhang in (P2 IV 26), sowie (3.2 1 III 50), siehe auch (P2 VI 8f); 
als Vorwurf im Strophengedicht schlieBlich in (PI V 22'). 

91 J. Lewy in HUCA 19, 1948, 425-433; Lipihski Aramaeans 620-623. 

92 (PI 1 22') (PI II 2'f) (PI V IV). 

93 Zur Bedeutung Sins von Harran siehe Green City 34-40; Postgate in RIA 4 123ff s.v. 
Harran § 2, § 8; Uehlinger Figurative Policy 315-323 ,J)er besondere Status des 
Mondgottes von Harran im 7. Jh"; Seidl Kultbilder 90-96. 

Zum Mondgott in Syrien-Palastina ausfuhrlich Theuer Mondgott, zum Mondgott von 
Harran ebendort Kapitel 3.2 von S. 323-364. 

94 Menzel Tempel I 88f, bes. 89 zur LTbernahme der Rolle Assurs durch Sin in Poenal- 
klauseln; van Driel Cult 96f VIII 55 '-58' mit der Nennung des Jupiter als Stern des 
Sin und mit der Gleichsetzung von Sin und Assur in einem Ritual fur das von 
Sanherib eingerichtete Akitu-Fest; Mayer Kriegskunst 66f; Frahm Sanherib 2 1 6. 

In den allgemein Sanherib zugewiesenen Felsreliefs von Maltai folgt Sin (von 
Harran) als jeweils dritter Gott direkt nach Assur und Mulissu (Reade in RIA 7 321 
s.v. Maltai; Borker-Klahn Stelen Nr. 207-210, s.a. ebendort Nr. 200-N 201 zu den 
Reliefs bei Faida; Uehlinger Figurative Policy 314 Abb. 11,316). 
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§ L Einleitung 



1) Ein Kennzeichen der Inschriften Nabonids ist die Ubermittelung gottlichen 
Willens durch Traume, was das Strophengedicht (PI V 11') karikierend auf- 
nimmt. Ein weiterer Vorwurf des Strophengedichtes trifft seine Einmischung 
in Angelegenheiten des Kultes und der Wissenschaften. 95 
In der Tat enthalt (P4 III 4'f) mit einem positiven Riickblick auf seine Regie- 
rung die bemerkenswerte Nachricht, die Gelehrten batten ohne seine Erkla- 
rung die Omina der Serie Enuma Anu Ellil nicht verstanden. 96 
Ausgedehnte Zitate von Orakelbescheiden zur Rechtfertigung seiner Taten 
spiegeln die Auseinandersetzungen mit den Gelehrten und der innenpoliti- 
schen Opposition. 97 

In gleicher Weise dient die Grundsteinsuche beim Tempelbau und das 
Finden von Urkunden, am liebsten derer Naram-Sins von Akkade, der Besta- 
tigung, das Richie zu tun, und erlaubt ihm, in die FuBstapfen groBer Vor- 
ganger zu treten. 9 Bei der Schilderung seiner Verdienste, das Land dadurch 
wieder im wahrsten Sinne auf eine „feste Grundlage" gestellt zu haben, 
erlaubt er sich auch einige Seitenhiebe auf seinen beriihmten Vorganger 
Nebukadnezar II. 99 



Die beriihmte Szene vor den Toren Harrans zu Beginn des (zweiten, erfolgreichen) 
Agyptenfeldzuges Asaihaddons (im Jahre 671 v.Chr.), bei der Sin von Harran Asar- 
haddon die Herrschaft uber (alle) Lander verlieh (Paipola LASEA Nr. 117 ABL 923 
Vs. 14ff; Uehlinger Figurative Policy 316ff), spiegelt sich bei Nabonid als: 
Wsar-SeS-mu lugal kur as-sur u WSar-du-a dumu-iw / sd d 30 lugal dingir 11 ** kis-sat 
kur.kur u-sat-li-mu-su-nu-ti-ma (2.14 II 37f) „A3sur-aha-iddina, der Konig des 
Landes ASSur, und A§sur-bani-apli, sein Sohn, denen Sin, der Konig der Gotter, die 
Gesamtheit der Lander zueigen gab". 

Ein gutes Jahrhundeit vor Nabonid wurde die ellilutu ,JEnlil-Wiirde" Nanna-Sins von 
Ur schon von Sin-balassu-iqbi, dem Gouvemeur Assurbanipals in Ur, promulgiert, 
siehe Frame RIMB 2 235 Nr. 2005 Vorbemerkung. 

95 Er bringt Riten und Orakelbescheide durcheinander (PI V 14'f), er ist weise, ohne 
die Keilschrift zu kennen (PI V 9'f). 

96 Siehe dazu ausfuhrlich P. Machinist and H. Tadmor, Heavenly Wisdom, in FS Hallo 
146-151, besonders 149 mit Anm. 29ff. 

y Vor dem Hintergrund der Anklage (s. Anm. 95), die das Strophengedicht nach sei- 
nem Sturz erheben wird, erscheinen die folgenden Phrasen aus der Epithetakette von 
(2.8 a ) wie die Abwehr bereits im Raume stehender Vorwiirfe (siehe schon Berger 
NKI 102): as-sum i-na pa-ra-as dingir me * la sd-la-ti u-sal-lu-u dingir gal.gal / mim~ 
mu-u ip-pu-su is-te-ne-u-u ar-ka-at-su hi-i-ta (2.8 a I lOf) „(Der Konig, der,) urn in 
die Kultordnungen der Gotter nicht (eigenmachtig) einzugreifen, die groBen Gotter 
anbetet, (der von allem,) was immer er tut (und) plant, die Hintergrunde priift". 
Das „Priifen der Hintergrunde" geschah natiirlich durch das Einholen von Orakel- 
bescheiden. 

Dieser Zug ist aber auch in den Inschriften anderer Chaldaerkonige zu finden, vgl 
ausfuhrlich Berger NKI 102. Zur besonderen Bedeutung Naram-Sins siehe M A. 
Powell, Naram-Sin, Son of Sargon: Ancient History, Famous Names, and a Famous 
Babylonian Forgery, in ZA 81, 1991, 20-30. 

Zum Versagen Nebukadnezars bei der Erneuerung der beiden Ebabbar zu Sippar und 
zu Larsa siehe (2.9 1 I 19ff, Sippar), (2.13 1 50\ II 1 If, Sippar) und (2.11 1 I 40-53, 
II 29ff, Larsa). 
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Ein weiteres Kennzeichen der Inschriften Nabonids ist das Thema adannu 
der „(eingetroffene) Termin", welcher oft in einer Phrase wie iksudamma 
adannu imlu umu „es kam heran der Termin, die Tage wurden voll" er- 
scheint. 100 Diesem Ausdruck liegt die Vorstellung zu Grunde, fiir jedes Ge- 
schehen gebe es einen von den Gottern bestimmten Zeitpunkt. 
Bei Nabonid kommt vor allem zwei Terminen Bedeutung zu. Der eine ist der 
Termin der Versohnung Sins mit Ehulhul nach den 54 Jahren (3.3 a X 13', 
19'), die zwischen der Zerstorung des Tempels im 16. Jahr Nabopolassars 
(610 v.Chr.) und dem Regierungsantritt Nabonids (556) vergangen sind. 
Durch die versohnliche Riiekkehr Sins und die Berufiing Nabonids beginnt 
eine neue Heilszeit. Wie Tadmor (Nabunaid 355) aufgezeigt hat, entspricht 
diese Zeit einem vollstandigen Mondzyklus 101 von drei Saros-Zyklen zu je 
18 Jahren. 

Der andere Termin ist der 17. Tasrit, der Tag des Akitu-Festes des Sin von 
Harran, im 13. Regierungsjahr Nabonids, der die Riiekkehr aus Arabicn 
einleitete (s.o. mit Anm. 84). 

Der letzte wichtige Termin in der Regierung Nabonids war der 16. Tasrit 539 
v.Chr. mit dem Vorabend wiederum des Akitu-Festes am 17. Tasrit, an dem 
Nabonids Herrschaft zu Ende ging. 102 Es scheint, als habe Kyros diesen doch 
wohl wenigstens in der Umgebung Nabonids hohen Feiertag fur den Angriff 
abgepaBt. 



Zum Beispiei: ik-su-dam-ma a-dan-nu I im-lu-u u A -mu sd iq-bu-u lugal dingir nanna- 
[ri] (3.1 in llf), vgl. auch (3.1 1 III 3) (3.5 V 1) (3.5 IT 5); 

114™* / ik-su-da a-dan-nu (3.3 a I 26'f), vgl auch (2.23 Vs. 4'f). 
Siehe auch die Bemerkungen zu (2.23). 

Und damn einer vollstandigen. Riiekkehr / Versohnung {tayydru); verbal mit tdru 
ausgedriickt in (3.3 a X 21\ 24'). 

Siehe Beaulieu Nabonidus 226 zu der bei Herodot (I 191), Xenophon (Kyrupadie 
VII, V:15, 25) und etwas anders in Daniel 5 (Gastmahl Belsazars) uberlieferten 
Nachricht, Babylon sei eingenommen worden, wahrend ein Fest (etwa das AkHu-Fest 
des Sin?) gefeiert worden sei. 
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§ L4.2. Kyros der GroBe 

a) Urn Kyros 'den Grofien' rankten sich anscheinend schon zu seinen Lebzeiten 
zahlreiche Legenden, die sich mit seiner Herkunft, seiner sich schon fruh ab- 
zeichnenden Bestimmung zum Konigtum und mit seiner Machtentfaltung be- 
schaftigten. 103 5 
Ich mochte hier weder auf diese Legenden, noch auf die Berichte uber ihn in 
der klassischen Literatur eingehen, sondem nur kurz einige wenige Eckpunk- 
te nennen, die gesichert scheinen und im voriiegenden Zusammenhang zum 
Verstandnis notig sind. 104 

b) Herkunft und Regierung: Kyros (Kurus / Kuras) II. 105 (reg. ca. 559-530 
v.Chr.) war der Sohn des Kambyses I. und erbte von seinem Vater die Herr- 
schaft iiber Persien (Ansan / Parsu) 106 sowie den Vasallenstatus gegenuber 
den Medern unter Astyages. 

In den Auseinandersetzungen mit seinem Oberherra Astyages nahm er 
diesen 550 v.Chr. gefangen und plunderte dessen Konigsstadt Ekbatana. 107 In 
das folgende Jahrzent fallt die Eroberung Lydiens unter Kroisos. 108 



Zu den Legenden um seine Kindheit und Erziehung (Xenophon Kyrupadie) siehe 
ausfuhriich B. Jacobs, Kyros der GroBe als Geisel am medischen Konigshof, in IrAnt 
31, 1996, 83-100; 85 mit Anm. 2: nach Herodot 1 95 waren unter den Persem mehre- 
re verschiedene Geschichten iiber Kyros in Umlauf. 

Ich stutze mich dabei auf die Darstellung der Ereignisse und der Person in den hier 
versammelten Texten sowie besonders auf die Nabonid-Chronik (Grayson 
Chronicles 104-111 Nr. 7); weiterhin W. Hinz in R1A 6 401f s.v. Kyros; J. Wiese- 
hofer in Der Neue Pauly. Enzyklopadie der Antike, herausgegeben von H. Cancik 
und H. Schneider. Band 6 (Stuttgart 1999) 1014ff s.v. Kyros. 

Zu einer kritischen Auseinandersetzung mit der von Herodot uberlieferten Darstel- 
lung Babylons und seiner Einnahme durch Kyros siehe R. Rollinger, Herodots baby- 
lonischer Logos. Eine kritische Untersuchung der Glaubwurdigkeitsdiskussion. 
Innsbrucker Beitrage zur Kulturwissenschaft der Universitat Innsbruck (Innsbruck 
1993); siehe weiterhin: ders., Cberlegungen zu Herodot, Xerxes und dessen 
angeblicher Zerstorung Babylons, in AoF 25, 1998, 339-373. 

So die ubliche Zahlung; zu der anderen, nach der Kyros der GroBe der dritte seines 
Namens gewesen sei, siehe zusammenfassend B. Jacobs in IrAnt 31, 1996, 83 Anm. 
1. Dagegen jetzt wieder R. Rollinger, Der Stammbaum des achaimenidischen 
Konigshauses, in AMI 30, 1998, 155-209 mit Stammbaum Nr. 10 auf S. 209. 
Die Bedeutung des Namens ist mir unklar. Ich umschreibe ihn, mdglicherweise zu 
Unrecht, mit langem ersten Vokal wegen der griechischen und hebraischen Namens- 
wiedergaben und nach Kent Old Persian 180 Kuru-. Den Ansatz von W. Eilers 
(Kyros, eine namenkundliche Studie, in Beitrage zur Namensforschung 15 (1964) 
180-236; ders., The name of Cyrus, in Commemoration Cyrus. Volume III. Aclr 3 
(1974) 3-9), welcher Kurus liest und den Namen von einem indo-arischen kuru- in 
der Bedeutung „blind" (> „blendend"?) ableitet, kann ich nicht beurteilen. 
Siehe unten § I.4.2.C zum Titel und Rollinger in AMI 30, 1998, 173f. 
Nach der Nabonid-Chronik (Grayson Chronicles 106 II 1-4) im sechsten Regierungs- 
jahr Nabonids. Die Phrase ina salulti satti ina kasadi (2. 12 1 1 26) „als das dritte Jahr 
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Im Sommer 539 zieht Kyros gegen Babylonien, besiegt die Babylonier bei 
Upiya (Opis?) und nimmt Sippar kampflos. 

Ebenfalls kampflos marschieren seine Truppen unter Gaubarva (Ugbaru) am 
16. Tasrit, dem 12. Oktober 539 in Babylon ein und beenden die Herrschaft 
Nabonids. 109 Kyros selbst betritt die Stadt erst zwei Wochen spater am 3. 
Arahsamna, dem 29. Oktober. 



herankam", mit der Nabonid auf dieses Ere ignis Bezug nimmt, ist nicht wortlich zu 
verstehen, s. Anm. 558. 

Fur dieses Ere ignis wird in der Literatur iiblicherweise das Datum 547 v.Chr. ange- 
geben (abweichend W. Hinz in R1A 6 401 s.v. Kyros: 545 v.Chr.). Die Datierung auf 
547 v.Chr. be runt auf den Angaben der Nabonid-Chronik (Grayson Chronicles Nr. 7) 
fur den Ayyar des neunten Jahres Nabonids (Mai 547). Der Abschnitt (Grayson 
Chronicles 107 II 15ff) berichtet fur diese Zeit von einem Kriegszug Kyros* in ein 
Land, dessen Name bis auf Reste zerstort ist. Der Konig des Landes wird getotet, 
sein Besitz geplundert und eine persische Besatzung einquartiert. 
Der zerstorte Landemame wurde von Smith (BHT 101, 109 die dortige Datierung auf 
546 start 547 ist mir unklar, 112 II 16) als (matu) Im(?)-... gelesen und fur Lydien 
und die Eroberung durch Kyros in Anspruch genommen, gefolgt von Grayson 
(Chronicles 21, 107 II 16) mit der Lesung kurT Lu^u[d-di(?)l was aber zu den ubli- 
chen Schreibungen Lydiens (Ludu) als lu-u-du u.a. nicht passt (Zadok in RGTC 8 
2 1 3 mit Literatur). 

An der Identifizierung mit Lydien mochte Grayson in einem Nachtrag (Grayson 
Chronicles 282) mit der modifizierten Lesung kui fLu\?-u\?^-[du] festhalten, obwohl 
eine ebendort mitgeteilte Kollation durch Lambert und Sachs die Zeichenreste als 
ZU-x[...] liest, wodurch Lydien naturlich ausgeschlossen ist. Bereits Hagen in BA 2, 
1894, 219 Anm. 81 hatte gelesen. 

Auf diese Lesung geht anscheinend wiederum die Aussage von W. Hinz (R1A 6 401 
s.v. Kyros) zuriick, Kyros habe im Mai 547 Suhi am mittleren Euphrat besetzt. 
Die Identifizierung mit Lydien wird durch die Nachricht, Kyros habe den Konig 
getotet (Smith BHT Tf. 12 II 17: lugal-iu gaz = sarrasu iduk), was der bekannten 
Kroisos-Legende (Herodot I 85-91) zuwiderlauft, wenigstens nicht unterstutzt. 
Smith (BHT 101, 109) konstatiert diesen Widerspruch und ubersetzt ebendort S. 1 16 
den fraglichen Ausdruck als ,Jie killed its king". Grayson (Chronicles 107) versucht 
den Widerspruch kommentarlos aufzulosen und ubersetzt ddku hier mit „defeat", was 
moglich ist, da ddku wie arab. qatala nicht nur „toten", sondern auch ,^chlagen / 
kampfen" bedeutet (s.a. Hagen in BA 2, 1894, 240f). 

Dies scheint mir jedoch an dieser Stelle zu schwach, an der von der Person des 
Konigs die Rede ist und nicht von Heeren oder dem Beibringen vernichtender Nie- 
derlagen (dabdd ddku). Gesagt und sicherlich gemeint ist hier „toten", das Gefangen- 
nehmen des Konigs ware mit sabatu ausgedruckt worden (vgl. ebendort II 2 bei der 
Meuterei der Truppen gegen Astyages: ina su m,n sa-bit). DaB Kyros Kroisos jedoch 
nicht getotet habe, fmdet in det Behandlung Astyages* und Nabonids Parallelen und 
scheint daher durchaus historisch zu sein. 

Ohne besser erhaltene Textvertreter laBt sich die Chronik bisher daher weder epigra- 
phisch, noch inhaltlich fur die Eroberung Lydiens durch Kyros in Anspruch nehmen 
und kann eine genaue Datierung der Ereignisse auf 547 v.Chr. nicht liefern. 
Grayson Chronicles 109f III 15f. 
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Wenigstens Kreise urn die Marduk-Priesterschaft haben Kyros als Befreier 
begruBt, was anscheinend auf sein Bild im Alten Testament abgefarbt hat. 110 
Fur die Annahme, in Babylonien sei dem Machtwechsel durch Propaganda 
der Boden bereitet worden, 111 fehlen jedoch klare Belege. 
Das beriihmte, nur ungefahr neunmonatige Unterkonigtum 112 seines Sohnes 
Kambyses als Kdnig von Babylon direkt nach dem Sturz Nabonids kommt 
bei den Texten im vorliegenden Korpus nicht zum Tragen. 113 
Im Juli 530 stirbt Kyros in Mittelasien im Kampf gegen die Saken. Sein 
Leichnam wird in Pasargadae beigesetzt. 
c) Titcl: Kyros* angestammter, von seinem Vater Kambyses ererbter Titel ist 
sar al I mat ansan (K2.1 12) (2.12 1 1 I 27) „K6nig der Stadt / des Landes 
Ansan". Der Name Ansan wird hier archaisierend verwendet. Er geht bis in 
die Mitte des dritten Jahrtausends zuriick und bezeichnete urspriinglich den 
Tall-i Malyan in der Pars und seine Umgebung. 114 

Der die zeitgenossischen Verhaltnisse spiegebde Titel sar {mat) Parsu 
JCdnig von Persien", den er in der Nabonid-Chronik 115 beigelegt bekommt, 
erscheint in seinen eigenen Inschriften nicht. 

Nach seinem Aufstieg zum Konig iiber Iran, Kleinasien und Babylonien 
fuhrte er den Titel sar matati (Kl . 1 1 ) n6 , JConig der Lander", oder bevorzugt 
sar kissati (PI V 4') (K1.2 a 1 ) , t K5nig der Gesamtheit" 



Siehe die Schilderung im Strophengedicht (PI VI) und im Kyros-Zylinder (K2.1 
18f); weiterhin Jesaja 44:28-45:1. 

Der beruhrnte „ErlaB des Kyros" (Esra 6), der „im ersten Jahr des Konigs Kyros" (als 
Konig von Babylon) den Wiederaufbau des Tempels in Jerusalem befiehlt, wird inte- 
ressanterweise auf Nachforschungen Darius' hin in Ekbatana „gefunden". Abgesehen 
von der Frage, wie ein koniglicher ErlaB offensichtlich hat vergessen werden konnen, 
springt hier die thematische Verbindung von Regierungsantritt und Wiederaufbau 
eines Tempels ins Auge. Dieses schon bei Asarhaddon und Nabonid erfolgreiche 
Muster wird hier anscheinend auf Kyros iibertragen (s. Anm. 202). Zum ,*ErlaB des 
Kyros" und der Wiedererbauung des Tempels zu Jerusalem siehe weiterhin S. Japhet, 
„History" and literature" in the Persian Period: The Restoration of the Temple, in 
FS Tadmor 174-188. 
1 Von Soden Kyros und Nabonid 61; Kuhrt Nabonidus 127, kritisch 144f. 

112 M. San Nicolo, Beitrage zu einer Prosopographie neubabylonischer Beamten der 
Zivil- und Tempelverwaltung. Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wis- 
senschaften. Philosophisch-historische Abteilung, 1941/II/2 (Munchen 1941) 51-54. 

113 Es sei denn, man wolle die Segnung Kambyses 1 neben Kyros im Kyros-Zylinder 
(K2.1 35) als Einfuhrung eines Koregenten damit in Zusammenhang bringen und ak~ 
zeptiere die unsichere Erganzung Bergers fur (K2.1 36, siehe Anm. 899), die dann 
vielleicht beide als (gleichzeitige?) „Herren der Schwarzkopfigen" nennt. Ansonsten 
tragt aber auch hier Kyros den Titel „K6nig von Babylon" (K2.1 20) und nicht 
Kambyses. 

1,4 RGTC 1 15. 

115 Grayson Chronicles 107, Smith BHT Tf 12 II 15: lugal kwpar-su, 

116 So auch in den Datierungen von Wirtschaftstexten alleine oder nach sar Babil 
JCdnig von Babil", s. Strassmaier Cyrus Nr. 29 Z. 14; Nr. 32 Z. 12 und passim. 
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In seiner Zylinderinschrift kombiniert er diesen letzten Titel mit der schon 
von Nabonid (§ 1.4. l.i) gebrauchten, assyrisierenden Titulatur sarru rabu 
sarru dannu sar Babil sar mat sumeri u akkadi sar kibrati erbetti (K2.1 20) 
„grofier Konig, starker Konig, Konig von Babil, Konig des Landes Sumer 
und Akkad, Konig der vier Weltgegenden". 

In den unter Darius I. angebrachten Inschriften seines Palastes in Pasargadae 
wird er schlicht sarru {rabu) (K4. 1 4) (K4.2 1 2) „der (grofle) Konig" ge- 
nannt. 

Sein bedeutsamstes Epitheton ra'im Esangil u Ezida (Kl.l If) „der Esangil 
und Ezida liebt" spiegelt sich in seiner Zylinderinschrift als ra'im Babil 
(K2.1 23) „der Babil liebt" und richtet sich als Verscharfung des alten zanin 
Esangil u Ezida „Versorger Esangil und Ezida" vorwurfsvoll gegen den von 
ihm besiegten Vorganger Nabonid. 



§ L Einleitung 



§ L5. Die Denkmaler 

§ 1.5.1. Text und Inschrift 

a) Als Text' bezeichne ich hier eine schriftlich fixierte, sprachliche komposito- 
rische Einheit, die nach verschiedenen Mustern aufgebaut sein kann (§ 1.5.6). 
'Inschrift' nenne ich einen Text in Verbindung mit seinem Trager, der zu- 
sammen mit seinem Anbringungs- und Wirkungsort die Funktion des Textes 
beeinfluBt. 117 Der doppelten Bedeutung von 'Inschrift' als Schrift und be- 
schriftetem Gegenstand im deutschen Sprachgebrauch verpflichtet, nenne ich 
diese Trager 'Inschriftentrager', auch wenn 'Texttrager' genauer ware. 
Verschiedene Inschriften desselben Textes nenne ich Textvertreter' oder 
allgemein 'Exemplare'. 

Weichen verschiedene Vertreter eines Textes untereinander auBer orthogra- 
phisch oder in leichten Varianten des Ausdrucks so ab, daB sich die Aussage 
wesentlich verandert, nenne ich diese Texte Tassungen'. 
Verschiedene Fassungen eines Textes Iassen sich in seltenen Fallen greifen 
oder wenigstens rekonstmieren (§ I.7.d-g). 

b) Normalerweise fallen Text und Inschrift bedeutungsmaBig zusammen und 
lassen sich synonym venvenden, doch gibt es Ausnahmen. DaB ein Text auf 
mehrere Trager wie bei Tafelserien aufgeteilt ware, findet sich sicher belegt 
bisher nicht. Das ungewohnliche Ende der letzten Kolumne der Stele (3.3 a ), 
bei der der Text in der Mitteilung von Omina einfach aufeuhoren scheint, 
konnte aber ein Zeichen dafur sein, daB der Text urspriinglich auf einer 
weiteren, uns nicht erhaltenen Stele seine Fortsetzung fand (§ I.5.6.n). 
Umgekehrt konnen aber verschiedene Texte in einer Inschrift versammelt 
werden. Diese Inschriften nenne ich Sammelinschriften. 

Bei der Sammelinschrift (2.12) sind drei urspriinglich wahrscheinlich selb- 
standige Texte (Bauinschriften) in einer Inschrift mit einem gemeinsamen 
Rahmen zu einem neuen Text vereinigt worden (§ I.5.6J). 
Bei (2.14) sind vier selbstandige und durch Kolophone genau bezeichnete 
Stelenabschriften versammelt worden (§ I.5.6.g). Diese Sammlung von vier 
Texten ohne gemeinsamen ausformulierten Rahmen ist dann aber durch ein 
abschlieBendes Kolophon als episti Sin „die Tat Sins" zusammengefaBt wor- 
den. Da alle Exemplare von (2.14), drei Zy Under und eine Tafel, dieselben 
Texte und das Kolophon enthalten, scheint hier dennoch keine beliebige 
Sammlung, sondern ein neuer Text mit eigenem Titel, wenn auch ohne 
durchgehende Formulierung vorzuliegen. 

Weitere, stark zerstorte Sammelinschriften sind mit den Tafelfiragmenten 
(2.16) und (2.22) erhalten. 



1,7 Dies macht auch einen wesentlichen Unterschied aus bei verschiedenen Inschriften 
mit weitgehend gleichem Text, siehe die Bemerkungen zu (2.15 a ) und (3.5). 
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§ 1.5.2. Die Inschriftentrager 

a) Als primare Inschriftentrager kornmen Tafeln, Zylinder, Stelen und ein Fels- 
rehef vor. Weiterhin konnen Baumateriahen wie Ziegel oder Tiirangelsteine 
und alle moglichen anderen Gegenstande wie Perlen (4.1) oder GefaBe (4.2) 
beschriftet werden. 

b) Offentlich wirkende Inschriftentrager sind vor allem die Stelen und das Fels- 
relief, daneben in verschiedenen Graden aber auch Tafeln und Zylinder, 
wenn diese einer, wenn auch sicher begrenzten, Offentlichkeit zur Einsicht- 

118 

nahme oder zur Schau gestellt werden (§ I.5.4.d-f; § 1.5.9. a). 

§ 1.5.2.1. Baumateriahen 

a) An Ziegeln werden neben denen mit normalem Format (ca. 33><33x7 cm) im 
Falle von (1.7*) und (1.9) auch Halbziegel (ca. 33*16,5*7 cm) verwendet. 
Die Inschriften werden gestempelt, und zwar meist auf die Flache, seltener 
auf die bei Verlegung verdeckte Schmalseite (1.4* 3) (1.10 3). Der unver- 
offentlichte Pflasterstein (1.11) wird wie die Pflastersteine Nebukadnezars II. 
(Berger NKI 170f) wohl ebenfalls auf der Schmalseite beschriftet sein. 

b) Der Tiirangelstein (1.12*) tragt die Inschrift in archaisierender Schrift und 
archaisierender Schriftrichtung (§ II.l.c) mit von oben nach unten verlaufen- 
den Zeilen auf einer seiner Langseiten. 

§ 1522. Zylinder mid Tafeln 

a) Auf Tafeln sind die folgenden Texte iiberiiefert: (2.14 4) (2.15 a ) (2.16) (2.20) 
(2.21) (2.22) (2.23) (PI) (P2) (P3) (P4). Die Inschriften (2.15 a ) (2.16) (2.22) 
(2.23) und (P3) sind nur Fragmente. 

Bei (2.22) scheint, anders als ublich, die Vorderseite der Tafel gewolbt und 
die Ruckseite flach gewesen zu sein. 

Tafelformate lassen sich wegen der meist starken Zerstorungen nur selten er- 
kennen. Das iibliche hoch-rechteckige Format laBt sich bei (2.14 4) errech- 
nen und bei (2.20) aus der Kopie ersehen. 

Ein Querfonnat wird beim moglichen Entwurf oder Exzerpt (2.21) und 
vielleicht auch bei (2.23) verwendet. 

b) Die Zylinder stellen die interessantesten Inschriftentrager dar. 119 Sie sind 
meist faBchenformig, seltener walzenformig (2.2) (2.5). 

Der Zylinder (2.5 2) ist ein wenig gelungener Vertreter der hohlen, walzen- 
bis granatenformigen Zylinder, von denen es bei Nebukadnezar II. besonders 
schone Exemplare gibt. 20 



1.8 So vor allem die Exemplare der Sammelinschrift (2.12) und der Zylinder (2.8*), die 
aus dem Ausstel lungs- oder Dokumentationsraum 50 fur Monumentalinschri ften am 
auBeren Zingel der Ziqqurrat des Ebabbar zu Sippar stammen (§ I.5.4.e). 

1.9 Zu Zylindern als Schriftrager siehe Ellis Foundation 1 10-120; Suter Gudea 74f. 
120 Siehe z.B.: Von Babylon bis Jerusalem II Nr. 135 Photo S. 101. 
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Die kleineren 121 sind meist massiv (2.2) (23 d ) (2.8 a ), nur selten hohl (2.4 1). 
Die kleinen walzenformigen Zylinder von (2.2) sehen aus, als waren sie von 
einer Tonwurst abgeschnitten worden. 

MittelgroBe 122 Zylinder wie (2.10 a ) (2.13) und (K2.1), die in der Lange auch 

schon an die groBen Zylinder von (2.12) und (2.14) heranreichen, konnen 

noch massiv hergestellt werden, doch fallen sie in Wolbung und Umfang ge- 

ringer als diese aus, doch wohl, urn die Brennbarkeit zu erhalten. 

Die groBen 123 , baucrug-faBchenformigen, dreikolumnigen Zylinder wie die 

der Sammelinschriften (2.12) und (2.14) sind immer hohl. 

Der Vorteil der hohlen Zylinder wird weniger darin gelegen haben, daB sie 

leichter waren und man Material sparen konnte, als daB sie sich besser trock- 

nen und brennen lieflen. 124 

Die Vermutung, daB die hohlen eher als Archivexemplare und die stabileren 
massiven Zylinder eher als ' Griindungszy linder' (§ I.5.4.d) verwendet wor- 
den seien, laBt sich aus den wenigen gesicherten Fundumstanden nicht besta- 
tigen. Zwar sind die in Gebauden vermauerten 'Griindungszy linder' oft mas- 
siv 125 , doch findet sich unter ihnen auch das hohle Exemplar (2.9 1). 

c) Die hohlen Zylinder sind wie GefaBe auf der Topferscheibe gezogen worden 
und zeigen innen die typischen Drehrillen. 

Der 4 rechte' (dazu gleich unter: d) Boden ist als urspriingliche Standflache 
massiv und kann auf der Unterseite schlaufenformige Spuren tragen, die 
zeigen, daB er bei laufender Scheibe abgeschnitten worden ist wie (2.12 1). 
Das 'linke' Endstiick ist ein eingesetzter und meist zerbrochener Deckel mit 
einem zentralen, fingergroBen Loch. 

Die beiden hohlen Zylinder (2.4 1) und (2.5 2) tragen Locher in beiden Sei- 
tenstiicken, (2.5 2) ungewohnlich groBe mit 5 cm Durchmesser. Dieser Zy- 
linder ist offensichtlich etwas iiber seinem Boden von der Scheibe geschnit- 
ten worden. 

d) Die gerade vorgenomme Bezeichnung des urspriinglichen Bodens als 4 rech- 
tes' und des Deckels als 'linkes' Endstiick ist von der Beschriftung der Zy- 
linder abhangig. Die hohlen und relativ diinnwandigen Zylinder muBten auf- 
recht stehend beschriftet werden, urn sie nicht zu zerdrucken. 

Die Exemplare von (2.12) und (2.14) sind von 'oben nach unten' beschriftet 
worden, wodurch natiirlich die erste Kolumne an den oberen, iinken' Rand 
des Zylinders kam. Die Zylinder (2.5 2) und (2.9 1, 3) hingegen sind anschei- 
nend von 4 unten nach oben' beschriftet worden. 



121 Im Durchschnitt L. 10-17 cm, Dm. 5-7 cm. 

Im Durchschnitt L. ca. 20 cm, Dm. 7-9 cm, U. nirgends ganz erhalten, ehemals wohl 
ca. 30 cm. 

123 Im Durchschnitt L. ca. 25 cm, Dm. der Endstucke ca. 10 cm, U. ca. 45 cm. 

Skeptisch allerdings Ellis Foundation 109 mit Verweis auf die groBen, massiven 

Prismen Tiglatpilesers L 
125 (2.1) (2.2) (2.3*), siehe auch (2.10*). 
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Das hatte auch Auswirkungen, wenn der Schreiber bei der letzten Kolurnne 
in Raumnot kam: bei (2.5 2) und (2.9 1, 3) konnten die Zeilenenden regel- 
maBig auf den freien Deckel iibergehen. 126 

Bei (2.12) und (2.14) hingegen wichen die Schreiber nur selten und mit 
gequetschten Zeichen auf den Bodenknick aus, wobei sie den Zylinder wohl 
etwas anheben muBten; und der Kollationsvermerk igi.tab = bari steht bei 
(2.12 1) natiirlich oben auf dem Deckel. 127 

c) Der Ton der hohlen Zylinder ist meist mittel bis grob pflanzlich gemagert. 
Die Magerung und faBchenformige Wolbung verhinderten ein Verziehen 
beim Brand und stabilisieren die Zylinder gegen Druck von auBen. 
Das fingergroBe Loch im Deckel der Exemplare von (2.12) und (2.14) diente 
wohl vor allem zum Entweichen der Luft beim Brand, daneben erleichtert es 
das Halten des Zylinders. Zum Hochheben oder ahnlichem sind die Deckel 
wegen der schwachen Verbindung mit dem dunnen oberen Rand der 
Zylinder aber nicht geeignet und an dieser Stelle auch meist gebrochen. 
Stabilere Exemplare wie (2.5 2) oder auch (2.4 1) mit groBeren Lochern in 
beiden Seitenteilen konnte ich mir bei Verwendung als Archivexemplare 
aufrecht auf holzerne Achsen montiert vorstellen. 128 

f) Das Fragment (2.24 a ) zeigt eine Herstellungsweise, die von S.M. Maul fiir 
die mittelassyrischen Zylinder aus Tall Bderi beschrieben worden ist. 129 
Bei dem Fragment handelt es sich urn die der Lange nach aufgebrochene 
Halfte eines massiven, leicht faBchenformigen Zylinders. Langs durch seine 
Mitte verlauft der Abdruck eines Stabes (aus Holz oder Rohr) 30 von 0,5 cm 
Breite, urn den herum der Ton geformt worden war und an dem man den Zy- 
linder beim Beschriften bequem halten und drehen konnte. 
Da die Bruchflache des Fragmentes auffallig genau durch die Mitte des Zy- 
linders verlauft, also eigentlich durch seine starkste Stelle, scheint er bereits 
beim Trocknen auf dem Stab an dieser spateren Bruchstelle Haarrisse be- 
kommen zu haben. 



126 Wie man bei (2.5 2) schon der Kopie in CT 36 Tf. 2 Iff ansehen kann. 

127 Auf dem Boden, also der Standflache, von (2.12 14) findet sich ausnahmsweise ein 
Haufchen von 4 Griffeleindriicken, die aber kein Zeichen ergeben. 

128 Suter Gudea 74f zu den Gudea-Zylindem und allgemein J.S. Cooper in RA 79, 1985, 
108 mit Anm. 11. 

,2V S.M. Maul, Die Inschnften von Tall Bderi. BBVO Texte 2 (Berlin 1992) 15. 
130 Eine Maserung, wie von Maul bei den Stucken aus Tall Bderi beobachtet, konnte ich 
in der Kehlung von (2.24*) allerdings nicht feststellen. 
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§ 1.5.2 3. Stelen und Fclsrclicf 

a) Stelen (naru I asumittu) sind unter den spatbabylonischen Konigen im Origi- 
nal vor allem fur Nabonid bezeugte Monumentalia. Fiir Nebukadnezar II. hat 
sich aber in jiingerer Zeit eine 'Miniaturstele' im Kunsthandel gefunden. 131 
Daneben ist auch der Ausdruck naru ( na4 na.ru.a) „SteIe / Steinrnonument" in- 
schriftlich mehrfach fur Nebukadnezar II. bezeugt. 132 In diesen einheitlich 
formulierten Belegen spricht Nebukadnezar davon, er habe seine epsetu 
suquratu „kostbaren Taten" auf ein naru ,JSteinmonument schreiben lassen, 
wohl in bewuBter Anlehnung an Hammurabis awatu suquratu ,Jcostbare 
Worte" (KH R XXIV 74, R XXV 12f) in dessen Steleninschrifl. 133 



131 Die „Etemenanki-SteIe" ungeklarter Herkunft und Authentizitat: 

Sch0yen-Collection, Oslo, MS 2063, unpubliziert, Photo im Internet (Sommer2001): 
http://www.nb.nO/baser/schoyen/4/4.2/422.html unter MS 2063; schwarzer Stein, von 
der GroBe der 'Miniaturstelen' Assurbanipals und §amas-sum-ukins (Borker-Klahn 
Stelen Nr. 224-226): erhaltene H. 47 cm, B. 25 cm, D. 1 1 cm, flache Vorderseite mit 
Inschrift, oben gerundetes Bildfeld mit Darstellung Nebukadnezars II. (siehe Anm 
144) und der Ziqqurrat Etemenanki. 
Ij2 naru (""Wru.a) bei Nebukadnezar II.: 

1 : V R 34 II 47, 50; Langdon NBK 74, 76; Berger NKI 285f Nbk. Zyl. III, 3; 
2: Der Beleg aus der Inschrift Nebukadnezar Nr. 2 jetzt bei Neumann in FS Oelsner 
323 III 8, 10 sowie bei Al-Rawi in Iraq 62, 2000, 37, 63 III 8, 10; Langdon NBK 
78 f Nbk. Nr. 2 erst ab III 20; die Kopie und Bearbeitung von Budge in JTVI 18, 
1885, 151-182 ist mir nicht zuganglich; Berger NKI 277-284 Nbk. Zyl. Ill, 2; 
3: PSBA 10/2, 1888, Tf. 6 nach S. 362 III 1,4; Langdon NBK 1 10; Berger NKI 292 
Nbk. Zyl. ni, 7; 

4: PBS 15 Nr. 79 III 59, 62; Langdon NBK 184; Berger NKI 293 f Nbk. ZyL HI, 8; 
5: CT 37 Tf. 18 III 23 ([ M4 na.ru.]a) f 25; Berger NKI 291 Nbk. Zyl. Ill, 6. 
1 Zu weiteren deutlichen Anlehnungen der Inschriften Nebukadnezars an den Text der 
Stele Hammurabis (Borker-Klahn Stelen Nr. 113) siehe Berger NKI 95. 
Zur Rezeption der Steleninschrift im ersten Jahrtausend siehe W.G. Lambert, The 
Laws of Hammurabi in the First Millennium, in FS Finet 95-98 und die Zusammen- 
stellung auch der spateren Abschriften bei Borger 2 BAL 1 2ff 
Die direkte Anlehnung an das uns bekannte Exemplar wird schlecht moglich sein, da 
dieses wohl von Sutruk-Nahhunte im 12. Jh. aus Sippar oder einer anderen nordbaby- 
lonischen Stadt nach Susa verschleppt worden war. Abgesehen aber davon, dafl der 
Text durch Abschiften bewahrt blieb, wird durch weitere, nicht zur Louvre-Stele 
gehorige Bruchstucke aus Susa, die zeigen, daB ursprunglich mindestens 3 Stelen 
dorthin gebracht worden sind, wahrscheinlich gemacht, daB ahnliche Exemplare 
wohl in verschiedenen Stadten aufgestellt waren, die Razzia dort uberstanden und 
somit im ersten Jahrtausend auch im Original als Vorbild gedient haben konnen. 
Zu den Fragmenten und zum Aufstellungsort Driver / Miles BabL I 29f; J. Laessee, 
On the fragments of the Hammurabi code, in JCS 4, 1950, 173-187, 181: mindestens 
3 Stelen erschliefibar; ebenso J. Nougayrol, Les fragments en pierre du Code H am- 
mo urabien I/II, in JA 245, 1957, 339-366, bes. 363 und in JA 246, 1958, 143-155, 
bes. 150. - Zur Aufetellung in verschiedenen Heiligtumern des Landes siehe J. 
Renger, Noch einmal: Was war der 'Kodex' Hammurapi - ein erlassenes Gesetz oder 
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Da Nebukadnezar in alien Belegen an diese der Nachwelt (ahrdtas) hinter- 
lassenen Schrifttrager ausdriicklich den Wunsch kniipft, der Kundige (mudu) 
rnoge sie regelmaBig lesen (amaru Gtn) und der Gotter gedenken (hasasu 
Gtn), scheint es mir wahrscheinlicher zu sein, daB es sich bei diesen Ob- 
jekten ebenfalls urn, uns nicht erhaltene, Stelen oder andere offentlich auf- 
gestellte Steinmonumente gehandelt hat, als urn nur gelegentlich ans Tages- 
licht tretende Griindungsurkunden 134 in Form von Steintafeln 135 oder ahn- 
lichem. 

Fiir die neuassyrischen Konige sind Stelen als Denkmalsform sehr gut belegt 
und gelten bei Nabonid daher allgemein als Assyriasmus. 136 Mit den oben 
genannten Belegen fur Stelen Nebukadnezars II. und semen beiden Fels- 
reliefs (s.u.: c) beginnt jedoch der scharfe, mit den verwendeten Denkmaler- 
gruppen begrundete Gegensatz zwischen dem *Babylonier' Nebukadnezar 
und dem 'Assyrer' Nabonid etwas gemildert zu werden. In diesem Zusam- 
menhang mochte ich auch darauf hunweisen, daB es Nebukadnezar ist, der 
sich am Wadi Brisa in 'assyrischer Manier' als Lowentoter abbilden laBt 



ein Rechtsbuch? in H.-J. Gehrke, Rechtskodifizierung und soziale Normen im 
interkulturellen Vergleich (Tubingen 1994) 27-58, bes. 52f. 

134 CAD N I 367 naru A 3.b)T Ende verzeichnet die genannten Nebukadnezar-Belege 
als ^foundation inscription 44 , sicher nicht zuletzt, weil Stelen fur die Chaldaerkonige 
als untypisch gelten und deshalb grundsatzlich auszuscheiden scheinen; daher und 
wegen der Steintafel Nebukadnezars (s.u. Anm. 135) auch die Ubersetzungen von 
naru als „Tafel" bei Langdon (NBK 75 II 47, 77 II 50, 1 1 1 III 1 und 4; in 185 in 59 
und 62 jedoch „lnschrift", namlich der dort vorliegende Tonzylinder) und Al-Rawi in 
Iraq 62, 2000, 39: „stone tablet 44 . 

Neumann ubersetzt in FS Oelsner 326 dagegen „Stele 44 und in AHw II 749 naru(m) 
2)a Ende finden sich die oben genannten Belege ebenfalls unter „Stele" eingeordnet. 
Ellis Foundation 145fT erwahnt diese Stellen bei der Diskussion der mittel- und 
neuassyrischen Belege fur naru als Grundungsurkunde nicht. 

Dafur, die Nebukadnezar-Belege fur naru als „Stele" anzusetzen und sie von den 
Griindungsurkunden zu trennen, spricht auch ganz wesentlich, daB Nebukadnezar 
seine beim Neubau des E'igikalamma zu Marad verbaute(n) Bauinschrift(en) in un- 
mittelbarer Nahe zu naru, doch inhaltlich streng getrennt, nicht ebenfalls als naru, 
sondern als sitir sumi „Namensinschrift 44 bezeichnet: si-tis-ir* su-mi-ia (abnima ukin 
qerbussu, s. oben Anm. 132, zweiter Beleg, CT 34 Tf 21 III 27; Neumann in FS 
Oelsner 323f III 8, 10 = naru, III 27 Mr sumi, ebenso Al-Rawi in Iraq 62, 2000, 37; 
Langdon NBK 78 Nbk. Nr. 2 III 28; Berger NKI 277-284 Nbk. Zyl. Ill, 2). 

135 In der groBen Steintafel Nebukadnezars (Langdon NBK 120-141 Nbk. Nr. 15; Berger 
NKI 31 Off Nbk. Stein-Tafel X), die einen allgemeinen Tatenbericht enthalt und 
durchaus keine Grundungsurkunde gewesen sein muB, erscheint der Passus iiber das 
Beschriften eines rtani-Denkmals ubrigens nicht. 

136 E.A. Braun-Holzinger und E. Erahm, Liebling des Marduk - Konig der Blasphemie. 
GroBe babylonische Herrscher in der Sicht der Babylonier und in der Sicht anderer 
Volker, inCDOG2 131-156, bes. 41, auch 150. 

Nach Seidl in ZA 89, 1999, 112 ist die oben abgerundete Stele eine assyrische 
Denkmalsform, die Nabonid verwendet; s.a. Seidl Kultbilder 97 Anm. 32; weiterhin 
Borker-Klahn Stelen 7 1 . 
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(Borker-KIahn Stelen Nr. 259), und nicht Nabonid. Dieser wahlt fur seine 
Darstellungen das 'babylonische Sujet' des frommen Konigs (§ 1.5.3.1. a). 

b) Die Stelen Nabonids bestehen meist aus Basalt. 137 Leider nennt Nabonid 
nicht den Namen der. Steinsorte(n), die er fur seine Stelen verwendet hat. 
Ausgehend von unserer heutigen und geologisch vielleicht etwas allgemei- 
nen Einordnung als „Basalt" kommen die Steinarten atbaru, kasurru und 
sallamtu in Frage. Asarhaddon verwendete fiir seine Griindungsurkunden 
(naru) von Esangil unter anderem sallamtu. 139 

Die Stelen erscheinen in zwei Formen: zum einen als 'Plattenstelen' 140 mit 
flacher Vorder- und Ruckseite (3.1) (3.2), zum andern als halbzylindrische 
Stelen (3.3 a ) (3.4) (3.5) (3.6) (3.7 a ) (3.8 a ) mit flacher Vorder- und gerundeter 
Ruckseite. 

Das Oberteil der Stelen wird, wenn erhalten, jeweils durch ein oben abgerun- 
detes Bildfeld eingenommen. Bei den halbzylindrischen Stelen wird der 
Ubergang von der gerundeten Ruckseite zum oberen Rand des Bildfeldes ka- 
lottenformig gebildet. 

Nach Borker-KIahn Stelen 79 § 249 ist dieser halbzylindrische ein arama- 
ischer Stelentyp, was zu Nabonid passen wiirde, doch stellt sie ebendort 72 § 
236 Ende bei der Besprechung seiner Stelen diese Verbindung nicht her, 
Moortgat-Correns in SMEA 39, 1997, 1 14, 117 dagegen mit Nachdruck. 
Daneben sollte man nicht aus den Augen verlieren, daB auch die aus Susa er- 
haltene Stele Hammurabis mit ihrem oben abgerundeten Bildfeld, dem ka- 
lottenformigen AbschluB der Ruckseite und der urn lau fend en Beschriftung, 
die wie bei (3.4), (3.5) und (3.6) auf der Ruckseite in Hohe des Bildfeldes 
steigt, Ahnlichkeiten mit diesen Stelen aufweist. 141 

c) Das Felsrelief ist ein den Stelen nahe verwandter Denkmalstyp, der unter den 
spatbabylonischen Konigen auch zweimal im Original fiir Nebukadnezar II. 
belegt ist. 142 Das Felsrelief Nabonids (3.9) kombiniert das iibliche Bildpro- 
gramm des vor den Gestirnen stehenden Konigs mit dem daneben, nicht da- 
runter angebrachten Text etwas anders als die Stelen in einem langrecht- 
eckigen Bildfeld. 



137 Siehe auch § I.6.2.d. Die Stelen: (3.1) Basalt; (3.2) Basalt; (3.3 a ) Basalt; (3.4) Trachyt 
(King BBS 128 Anm. 1) oder Basalt (Borker-KIahn Stelen 230 Nr. 266); (3.5) 
dunkler, grauer Stein (Basalt? Sumer 44, 1985/86, 46); (3.6) basaltartiger Stein; 
(3.7 a ) Basalt?; (3.8 a ) „Dolerit" 

138 Der Stein kasurru wurde nach Lugale von Ninurta verflucht und zum Werkstein 
degradiert (van Dijk Lugale Z. 435-447). 

139 Borger Asarh. 22 Episode 27 Z. 23; 27 Episode 40 Z. 6. 

m Ausdruck nach Borker-KIahn Stelen 229. Diese Stelen sind nur auf der Vorderseite, 
und, wenn der Platz nicht reichte wie bei (3.2 1), auch auf der rechten Schmalseite 
beschriftet. Sie waren daher urspriinglich wohl mit dem unbeschrifteten Riicken zu 
einer Wand aufgestellt (Gadd in AnSt 8, 1958, 37). 

141 Zur Moglichkeit der Stelen Hammurabis als Vorbild siehe Anm. 133. 

142 Borker-KIahn Stelen Nr. 259 und 260, Felsreliefs am Wadi Brisa: Konig als Lowen- 
toter und wohl als Zedemfaller. 
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§ 1.5.3. Das Konigsbild 
§1.5.3.1. Nabonid 

a) Nabonids „Bildnis von sich als Konig" (salam sarrufisu) w ist im eingetief- 
ten, oben gerundeten Bildfeld der Stelen (3.1 1-2), (3.4) und im Felsrelief 
(3.9) erhalten. 144 Es ist der visuelle Gegenpart zur Selbstdarstellung des Ko- 
nigs in den Inschriften. 



143 Wortlich: „Das Bildnis seines Konigtums" (Belege im Glossar unter salmu). 

Zur Selbstdarstellung und Rezeption Nabonids siehe in jungerer Zeit: E.A. Braun- 
Holzinger und E. Frahm, Liebling des Marduk - Konig der Blasphemie. GroBe baby- 
lonische Herrscher in der Sicht der Babylonier und in der Sicht anderer Volker, in 
CDOG 2 131-156; - U. Moortgat-Correns, Noch einige Zuweisungen an Nabonid, 
in SMEA 39,1997,111-134. 

144 Siehe auch das stark abgearbeitete Bildfeld der Stele (3.6). 

Das Konigsbild in einer Model fur Terrakottareliefs aus Nippur bleibt hier vorlaufig 
auBer Betracht, da es sich mangels Inschrift und Eindeutigkeit der Darstellung Nabo- 
nid nicht zuweisen laBt. Abgebildet ist ein neu- oder spatbabylonischer bartiger 
Konig mit babylonischer Konigskappe und einem Herrscherstab mit sechs Ver- 
dickungen (§ 1.5,3. l.d). Dies allein reicht aber fur eine Zuweisung nicht aus. Der 
Konig tragt ein knochellanges, gegiirtetes Gewand, von dem einzig ein gefranster 
Uberwurf vor und hinter dem Korper klar zu erkennen ist, wie ihn zum Beispiel auch 
Marduk-zakir-sumi oder Sargon II. tragen (PKG XIV Tf 208, 220). Dieser Uberwurf 
unterscheidet ihn ebenso von den gesicherten Nabonid-Darstellungen wie seine unge- 
wohnliche Bewaffhung mit einem umgegurteten Schweit und einem eingesteckten 
Dolch; Lit.: Mu'ayyad Sa'id Baslm (Damerji), sura hadita U-Nabu-naHd malik Babil, 
in Sumer 37, 1981, 67-71 (arab.) Tf. 2, 1; - Zettler / Armstrong in Sumer 39, 1983, 
188 mit Fig. 32; - Moortgat-Correns in SMEA 39, 1997, 1 18ff mit Abb. 5. 
Die Darstellung Nebukadnezars II. auf dessen Etemenanki-Stele (s. Anm. 131) zeigt 
den Konig ebenfalls mit einem knochellangen Gewand, der babylonischen Konigs- 
kappe und dem mit zahlreichen Ringen besetzten Stab in der linken Hand. 
Gleichfalls ausgeschlossen bleibt die Tayma'-Stele (Borker-KIahn Stelen Nr. 265; 
Moortgat-Correns in SMEA 39, 1997, 120-123 mit Abb. 6a-b) mit dem Bild eines 
bartigen Konigs mit langem Gewand, babylonischer Konigskappe und dem benngten 
Stab (§ 1.5.3.1. d). Das provinziell ausgefuhrte Relief aus der Oasenstadt Tayma\ die 
10 Jahre lang Residenz Nabonids war, lehnt sich zwar wohl an Bilder dieses 
Herrschers an, ist aber ebensowenig wie das Bild in der obengenannten Model eine 
offizielle, autorisierte Konigsdarstellung, mit der man argumentieren konnte. 
Zu einem Steinquader mit verwandtem Bildprogramm und einer weiteren Stele mit 
einer aramaischen Weihinschrift und Astralsymbolen von der Piattform des Qasr al- 
Hamra in Tayma' siehe Anonymus in Atlal 3, 1979, 79f mit Tf 49a (Stele) und b 
(Quader); - G. Bawden, Ch.Edens and R. Miller, The Archaeological Resources of 
Ancient Tayma': Preliminary Investigations at Tayma, in Atlal 4, 1980, 69-106, bes. 
83f mit Tf 69 (Quader); - A. Livingstone, B. Spaie, M. Ibrahim, M. Kamal, S. 
Taimani, Taima': Recent soundings and New inscribed Material, in Atlal 7, 1983, 
102-1 16, bes. 108-1 1 1 mit Tf 96 (Stele); - K. Beyer und A. Livingstone, Die neu- 
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Die Abbildungen zeigen den mit den koniglichen Insignien Krone, Stab und 
Gewand versehenen Kdnig gruflend oder betend vor den Gestirnen Mond 
(Sin), Sonne (Samas) and (Venus)stera (Istar) stehen. 

Bei (3.4) und (3.9), ehemals wohl auch bei der rasierten Darstellung auf 
(3.6), ist die Sonnenscheibe assyrisierend gefliigelt und geschwanzt dar- 
gestellt. 145 

Die Mondsichel schwebt als Gestirn des Gotterkonigs Sin, auf den Nabonid 
sein Kdnigturn zuriickfuhrte, jeweils am nachsten vor dem Gesicht des 
Konigs. 146 

Die Bilder zeigen gleichzeitig den Ursprung der Herrschaft Nabonids im 
Gotterwillen und seine 'RechenschafV in Form des aufrnerksamen Gehor- 
sams gegeniiber dem Mondgott Sin. 

b) In (3.1 1-2) ist der stehende Konig nach links gewandt, in (3.4) und (3.9) 
nach rechts. Er tragt einen langen, bis auf die Brust hinabfallenden Vollbart, 
der bei (3.4) als Buckellocken im Backenbereieh und im unteren Teil (in 
assyrischer Manier?) 147 als drei Stufen von 'Etagenlocken' stilisiert ist. Das 
Haupthaar liegt ohne Innenzeichnung wie in ein Tuch eingeschlagen im 
Nacken. 

c) Er tragt ein kompliziertes 'Schalgewand' (s.u.: e-g) sowie die babylonische 
Kdnigskappe mit Spitze und mit dem auf den Rucken herabfallenden Band 
oder Tuch. 

Als Schmuck tragt Nabonid Reifen an den Handgelenken, am deutlichsten in 
(3.4), und ebenfalls in (3.4) eine Kette mit zwei Troddeln auf der Brust, 
wenn dies nicht das gekreuzte Band darstellen soil, welches babylonische 
Konige liber den Oberkorper tragen konnen. Ohrringe wie die assyrischen 
Konige tragt er nicht. 



esten aramaischen Insehriften aus Taima, in ZDMG 137, 1987, 285-296, 286ff (Text 
der Stele); - Moortgat-Correiis in SMEA 39, 1997, 123-130 mit Abb. 7a-b, 8. 
145 Siehe auch Seidl Kultbilder 97 Anm. 32. Die geflugelte Sonnenscheibe findet sich 
auch auf dem Siegel eines Richters Nabonids: C. Wunsch, Die Richter des Nabonid, 
in FS Oelsner 557-597, 586: Siegel des Rimut-Gula aus der Familie Esangilaya mit 
assyrisierender gefliigelter und geschwanzter Sonnenscheibe. 

Die dem Rang der Gotter entsprechende Reihenfolge Sin - Samas - IStar findet sich 
auch bei der Nennung der Gottheiten in den Texten und bei der Anordnung der 
diesen Gottern gewidmeten Bauinschriften in (2.12) und (2.14). 
Siehe weiterhin die Mondsichel auf dem Zy Under (2.2 4) und auf dem Steingefafl 
(4.2), s. die Objektbeschreibungen und Anm. 270. 

Ein Widerhall der Bedeutung solcher Kennzeichen (simtu) findet sich bei der Ausein- 
andersetzung mit dem Mondsichelsymbol Esangils im Strophengedicht (PI V 18'- 
22'). 

Die Mondsichel Sins findet sich auch fast auf jedem der Siegel der Richter Nabonids, 
siehe C. Wunsch, Die Richter des Nabonid, in FS Oelsner 557-597, 566 und 575-586 
mit Abbildungen. 

147 Der in dieser Hinsicht unverdachtige Nebukadnezar II. scheint auf der Etemenanki- 
Stele (siehe Anm. 131) ebenfalls diese Barttracht zu tragen. 
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d) In alien drei Abbildungen halt er in der linken Hand aufrecht den bei ihm mit 
Verdickungen oder Ringen versehenen Herrscherstab der babylonischen Ko- 
nige, 148 welcher wie bei babylonischen Konigsdarstellungen ublich das Bild- 
feld in zwei Halften teilt. Der Stab ist in alien Belegen beschadigt, und ob er 
durch ein Gottersymbol bekront war, vermag ich nicht sicher zu erkennen. 
Unklar ist auch die Bedeutung der Ringe und ihre(r) Anzahl. 150 
Seine Rechte halt jeweils zwischen Daumen und Handflache einen Gegen- 
stand, moglicherweise einen Palmschoflling, 151 und ist griifiend oder 'betend' 



148 Fur die Identifizierung des babylonischen ' He rrschers tabes' stehen im ersten Jahrtau- 
send zwei Kandidaten zur Verfugung: sibirru ^Hirtenstab" und palu, ein mit dem 
Ausdruck „Regierungszeit" gleichlautender und ihn vielleicht verkorpernder Stab 
(AHw II 817 s.v. palu A; Magen Konigsdarstellungen 24f). 

Ein langer, glatter Stab findet sich bei assyrischen und babylonischen Herrscherdar- 
stellungen des ersten Jahrtausends regelmaBig, wie bei Assurnasirpal II., Salmanassar 
III., Marduk-zakir-§umi, Tiglatpileser III, Sargon II. oder Marduk-apta-iddina II. 
(PKG XIV Abb. 197, 208, 213, (Tf. XX,) 220, 249). Bei Nebukadnezar II. (s. Anm. 
144) und Nabonid ist er beringt und findet sich unter Nabonid bemerkenswerterweise 
auch in der Hand der Koniginmutter (§ 1.5.3. l.j). 

149 Gadd in AnSt 8, 1958, 40 und Borker-Klahn Stelen 229f sehen bei (3.1 1-2) den 
Griffel des Nabu, der mit Nusku weitgehend identisch sei; King BBS 128 Anm. 2, 
Gadd in AnSt 8, 1958, 40, Moortgat-Correns in SMEA 39, 1997, 121 und Borker- 
Klahn Stelen in der Umzeichnung von Nr. 266 sehen bei (3.4) eine Mondsichel. 
Eine Mondsichel auf dem Herrscherstab des Sin-Verehrers Nabonid scheint auf den 
ersten Blick naturlich einleuchtend, doch wirken die Reste dieser Mondsichel auf 
(3.4) im Vergleich mit der ausgearbeiteten Monddarstellung direkt daneben merk- 
wurdig unformig (vgl. Photo: King BBS Tf. 93, PKG XIV Tf. 251). 

Daruber hinaus store ich mich etwas an einem 'Mondszepter > in der Hand des 
Kdnigs: dies gehort in die Hand Sins (vgl. die in Anm. 914 genannte Darstellung 
Sins von Harran, Borker-Klahn Stelen Nr. N 240). 

150 Wegen der Beschadigung der Stabe lafit sich nur noch sicher sagen, daB die Zahl der 
Ringe schwankt. Die Umzeichnungen der Bildfelder des Stelenpaares (3.1) bei 
Borker-Klahn Stelen Nr. 263-264 wirken im Vergleich mit den Photos etwas genauer 
als moglich. Die Ringe der Stabe von (3.1) sind aber deutlich zahlreicher als die des 
Stabes von (3.4) und scheinen gleichzeitig die Zahl 17 bei alien Unsicherheiten zu 
uberschreiten, so daB sich eine Verbindung ihrer Anzahl mit den Regierungsjahren 
Nabonids nicht anbietet. 

Unger in AfO 2, 1924-25, 23 wies die Stele (3.4) noch Asarhaddon zu und verband 
die nach Pinches 19 Ringe mit den 21 Jahren der Abwesenheit Marduks nach der 
Zerstorung Babylons durch Sanherib; dies ist nach der Zuweisung an Nabonid natur- 
lich hinfallig und passte schon vorher nicht recht (vgl. Borker-Klahn Stelen 231 zu 
Nr. 266). 

Das von U. Moortgat-Correns in SMEA 38, 1996, 171 Abb. 9 verofFentlichte Gold- 
blattchen (§ 1.4. l.h) zeigt anscheinend einen spiegelbildlich verdoppelten (s. Anm. 
59) babylonischen Konig mit einem mit acht Ringen oder Kugeln versehenen Stab. 
Ungefahr soviele zeigt auch die Tayma'-Stele (Borker-Klahn Stelen Nr. 265). 
Das Konigsbild in der Terrakottamodel aus Nippur (s. Anm. 144; Sumer 37, 1981, 71 
(arab.) Tf. 2, 1) zeigt einen Stab mit sechs Verdickungen ohne die schlecht erhaltene 
Spitze. 
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zu den drei Gestimsdarstellungen Mond, Sonne und (Venus)stern erhoben, 
die in dieser wertenden Reihenfolge mit dem Mond jeweils voran in der 
anderen Raumhalfte etwas iiber Augenhohe vor seinem Gesicht schweben. 
c) Die Kleidung des Kdnigs ist ewartungsgemaB kompliziert und wird aus den 
drei vorhandenen Darstellungen nicht wirklich klar. Sie scheint mindestens 
dreiteilig zu sein. 

Da bei (3.1 1) und (3.4) am Hals und bei (3.4) kurz vor dem rechten Ellen- 
bogen ein Saurn zu erkennen ist, scheint der Konig als unterstes sichtbares 
Kleidungsstuck ein Hemd mit Armeln bis zu den Ellenbogen 152 zu tragen. 
Dieses Hemd scheint mit einem unteren Saum aus langen, glatten Fransen 
bis auf die FuBknochel zu fallen. 

Dariiber gewickelt oder eine Wickelung imitierend genaht ist eine weitere 
Stoffbahn, deren linker Saum mit 'babylonischer Rundborte' 153 auf der lin- 
ken Seite (3.1 1-2) im rechten Winkel ansteigend dargestellt ist. Der Stoff 
wird anscheinend nach rechts um den Korper gefuhrt und steigt auf der Vor- 
derseite in zwei Bahnen in Richtung Hiifte an. In (3.4) wird diese Wickelung 
durch einen breiten Giirtel gehalten. 

f) Schwierigkeiten bereitet die Darstellung auf (3.1 1), bei der die auf die Kno- 
chel fallenden Saume des 'Hemdes' und der untere Saum der dariiberge- 
wickelten Stoffbahn gleiehermaBen mit langen Fransen besetzt sind. Die 
beiden vor dem Korper nach oben verlaufenden Saume, die doch per Wicke- 
lung die Fortsetzung der obengenannten Stoffbahn sein sollten, sind namlich 
unten mit der 'babylonischen Rundborte' (s.o.: e) versehen. 

Dariiber hinaus scheint bei (3.1 1) der obere dieser Saume zum rechten Arm 
zu laufen, als gehore er zum dariiberliegenden Mantel. 

g) Das Gewand hat keine Ahnlichkeit mit den einfacheren und verstandlichere- 
ren Gewand seines Vorgangers Marduk-apla-iddina II., welches aus dem 
hinten gerafften, ellenbogenlangen 'babylonischen Hemd' besteht und von 
einem Giirtel und kreuzformig iiber die Brust gefiihrten Bandern gehalten 
wird. 154 Vielmehr erinnert die Wickelung natiirlich stark an das assyrische, 



Magen Konigsdarstellungen 62ff; zu diesem Gegenstand in der Bezeichnung 
„Mappa u siehe Seidl Kudurru-Reliefs 209f Bei der 'Bankettszene' in der c Garten - 
laube' halt die Konigin Assurbanipals ein solches StrauBehen, welches nicht faserig 
dargestellt wird wie bei Assurbanipal, sondem mit runden Elementen versehen ist 
Vielleicht sind diese StrauBehen die spaten Nachfahren der TalmwedeF und 'Dattel- 
rispen', welche, nach den Geschiechtem getrennt, von den Teilnehmem der fruhdy- 
nastischen Bankettszenen gehalten werden (Gudrun Selz, Die Bankettszene, Ent- 
wicklung eines Jberzeitlichen" Bildmotivs in Mesopotamien von der fruhdynasti- 

lS2 schen bis zur Akkad-Zeit. FAOS 1 1/1 (Wiesbaden 1983) 454fT. 

m So auch bei Marduk-apla-iddina II. (PKG XIV Tf. 249). 

Vgl. die gleichen Borten am Gewand des babylonischen Konigs Marduk-zakir-Surni 
gegenuber den Fransen bei Salmanassar auf der Thronsaalbasis Salmanassars III. aus 

m Kalhu(PKGXIVTf.208). 

PKG XIV Tf. 249; allgemein zur babylonischen Herrschertracht: Seidl Kudurru- 
Reliefs 199; Hrouda in R1A 9 277f. 



§ 1.5.3. Das Konigsbild: 1. Nabonid 



39 



konigliche 'Schalgewand Nr. 2\ 155 welches in neuassyrischer Zeit bereits als 
Archaismus in kultischem Kontext vor Gottern oder ihren Symbolen getra- 
gen wurde. Hier bei Nabonid erscheint es im selben Zusammenhang und ist 
daneben sicher als Assyriasmus anzusehen. 

h) Uber dem Gewand tragt er einen Mantel, dessen Saume in (3.1) iiber beide 
Schultern nach vorne iiber die Brust verlaufen und von den Unterarmen bis 
in die Kniegegend im Riicken oder sogar bis zu den Waden (3.4) hinabfallen. 
Dieser Mantel hat eine breite Kante aus Kassetten (3.4) und der runden 
4 babylonischen' Borte (s.o.: e). 

i) Der Konig scheint Schuhe zu tragen, jedenfalls sind die Fiifie anatomisch 
nicht ausgearbeitet. Bei (3.1) sieht man beim jeweils linken FuB in der Ge- 
gend des Knochels ein Element, das wie der untere Teil einer Troddel wirkt. 

j) Bei Exemplar 1 der Adad-guppi-Stele (3,2 1) ist leider nur ein unterer Rest 
des Bildfeldes erhalten. Links sind die Reste eines Podestes 157 zu erkennen, 
auf welches vier Personen von rechts zugehen. 

Das Podest steht nicht eng am linken Bildrahmen, sondern ragt ein gutes 
Stuck nach rechts in das Bildfeld hinein, wohl, um dem ehemals darauf 
abgebildeten Mondgott unter dem gerundeten oberen Rahmen geniigend 
Kopffreiheit zu gewahren und vielleicht auch, um Samas und I star als 
Gestirne hinter ihm abzubilden. 

Die Person, die als erste von rechts auf das Podest zutritt, ist der Konig, - 
kenntlich an den Resten seines beringten Stabes und herausgehoben durch 
seine GroBe. Ihm folgt etwas kleiner sicher seine Mutter, die Heldin der 
Stele, ebenfalls mit einem beringten 158 Stab. Ihr folgen zwei weitere Perso- 
nen ohne Attribute. 

k) Die Bildfelder der Stelen (3.1) und (3.4) zeigen also eine Darstellung des 
Konigtums Nabonids, welches im Konig Gestalt annimmt und durch die 
Gestimsdarstellungen auf ihren Ursprung im Willen Sins zuriickgefuhrt wird. 
Das Auftreten dieses Herrschers als Konig iiber Babylonien und Teile des 
ehemaligen Assyrien laBt sich nicht als eindeutig babylonisch 15 oder assy- 



155 Hrouda Flachbild 37f Tf. 2; Magen Konigsdarstellungen 92fT; ausfuhrlich E.A. 
Braun-Holzinger, Zum Schalgewand Nr. 2, in FS Hrouda 31-41. 

156 Siehe schon Unger in AfO 2, 1924-25, 22 (Zuordnung noch zu Asarhaddon); E.A. 
Braun-Holzinger, Zum Schalgewand Nr. 2, in FS Hrouda 39; E.A. Braun-Holzinger 
und E. Frahm (s.o. Anm. 143) in CDOG 2 141. 

Nach Gadd in AnSt 8, 1958, 37 Anm. 1 moglicherweise schiffsfbrmig, was zu Sin 
natiirlich gut passen wurde (vgl. die Abbildungen bei Collon in R1A 8 s.v. Mondgott 
B S. 375 Abb. 26, 36ff); dies kann ich auf dem Photo des Bildfeldes (in AnSt 8, 
1958, Tf 1 nach S. 40) aber nicht sicher erkennen. 

F. Blocher (Nachlese zur Ikonographie des Mondgottes. Nabonids Stele aus Harran 
(H1B), in FS Hauptmann 45-50) geht von einer Kombination der Elemente 'Boot* 
und 4 a6w6w-Drache' in Gestalt eines Drachenbootes aus. 
So Gadd in AnSt 8, 1958, 37. 
" y Babylonische Konigskappe, Stab, 'babylonische Rundborte', PalmschoJMing, keine 
Ohrringe(§ 1.5.3. l.c-e). 
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§ I. Einleitung 



risch bezeichnen, sondern fuhrt parallel zu seinen Inschriften (§ VII. 1) 
Elemente aus beiden Traditionen in eine neue Einheit zusammen. Was daran 
zusatzlich seinen syrisch-aramaischen Untertanen gerecht wurde, 161 entzieht 
sich zur Zeit vielleicht noch unserem Blick. Den innenpolitischen Gegnera in 
Babylonien mag Nabonid mit seinen babylonischen Borten am assyrischen 
Schalgewand in der Tat als babylonisch verbramter Assyrer erschienen sein. 
Allerdings wird ihm dies wenigstens im uns erhaltenen Material nicht vorge- 
worfen. 

Interessanterweise wird das Bildprogramm fiir die jeweiligen Anbringungs- 
orte auch nicht variiert: man hatte vielleicht erwartet, daB sich Nabonid in 
Babylonien 'babylonischer' und in Harran 'assyrischer' gibt. Solche anbie- 
dernden Riicksichtnahmen lassen sich aber nicht erkennen und waren eines 
Konigtums von kosmischer und ewiger 162 Bedeutung auch unwiirdig. 

§ 1.5.3.2. Kyros 

a) Die Darstellungen Kyros' des GroBen aus dem Palast P in Pasargadae sind 
erst unter Darius L um 510 v.Chr. 163 angebracht worden. Somit ist das K6- 
nigsbild Kyros' eigentlich dasjenige Darius' und weist auch zu dessen Dar- 
stellungen die groBte Ahnlichkeit auf. 

Diese planmaBige Ahnlichkeit dient sicherlich dazu, Darius zu erlauben, in 
die FuBstapfen seines groBen Vorgangers Kyros' zu treten. Dadurch, daB 
Darius im Bilde nicht nur ein, sondera zwei Diener folgen (s.u.: b), gelingt es 
ihm auch, sein Konigtum gegeniiber dem Kyros' ein wenig zu steigern. 

b) Die Tiirlaibungen des NW-Einganges des Palastes P in Pasargadae bewahren 
je eine uberlebensgroBe Konigsdarstellung (K4.2) im Relief, leider nur bis 
unter Hufthohe erhalten. 

Dargestellt war ursprunglich der Konig mit glattem Stab und persischem Ge- 
wand, 164 den linken FuB jeweils voran aus dem Palast schreitend,' 65 ihm 
nachfolgend ein wohl ehemals schirmtragender Begleiter im ebenfalls persi- 
schen Gewand. 166 



Schalgewand Nr. 2, die geflugelte und geschwanzte Sonnenscheibe, vielleicht auch 
die Bartstilisierung (§ 1.5.3. 1 .a, b, g); zur Stele als Inschriftentrager siehe § 1.5.2. 3.a. 

161 Man denke an die Beschreibung seines Herrschaftsgebietes als Mat Akkadi u Mat 
Haiti „das Land Akkad und das Land Hatti (= Syrien)", das bei ihm die traditionelle 
Beschreibung als Mat Sumeri u (Mat) Akkadi „das Land Sumer und das Land Akkad" 
abzulosen scheint (Belege im Index). 

162 Verbalisiert als: sal-<lam> lugal-w-/z-iM da-[r]u-ma (P2 II 27') ,J)as Bildnis von ihm 
als Konig ist (fur) e[w]ig." 

163 Stronach Pasargadae 97. 

164 P. Calmeyer, Zur Genese altiranischer Motive X. Die elamisch-persische Tracht, in 
AMI 21, 1988, 27-51, bes. 35-47; kritisch E. Strommenger, Elamier, Perser und 
Babylonier, in FS Mayer-Opificius 313-325. 

165 Oder in der Tiir zum Empfang stehend? Vgl. Calmeyer in AMI 21, 1988, 36 mit 
Anm. 58 zur Darstellung des Stehens mit vorgesetztem linken Bein. 

166 Stronach Pasargadae 93; Briant Histoire I 101. 



§ 1.5.3. Das Konigsbild: 2. Kyros 
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Der Konig und sein Diener tragen Schuhe, die einer 'Schuh-Ordnung' 107 
gehorchen: Der Konig tragt knochelhohe, weiche, glatte Schuhe ohne Bin- 
dung, die des Dieners unterscheiden sich davon durch die dreifache Bindung 
der normalen persischen Schuhe. 

Dubellocher und Oberflachenbehandlung zeigen, daB verschiedene Teile der 
Konigsdarstellung urspriinglich mit (Gold)folien bedeckt waren, wie die an- 
eehobenen, mittleren Fatten und der Saum des Gewandes, Teile der Schuhe 

169 

und das untere Ende des S tabes. 

Die Darstellungen haben die groBte Ahnlichkeit mit den Darstellungen 
Darius' in den Tiirlaibungen dessen Palastes in Persepolis und sind sicher 
nach diesen zu erganzen 70 Der einzige ersichtliche Unterschied zu diesen 
besteht darin, daB Darius je zwei Diener folgen. 
c) Die Torwange (K4.1 3) des Tores R in Pasargadae zeigt nicht den Konig, 
sondem einen vierflugeligen Genius mit 4 elamischem' Bart, 4 elamischem' 
Fransenmantel und agyptischer /im/im-Krone, 171 der als metaphorische Dar- 
stellung der^ersischen Macht uber Gebiete verschiedener Kulturen gedeutet 
worden ist. 



,67 Calmeyer in AMI 21, 1988, 47 f. 

168 Vgl. Roafin Iran 21, 1983, 11 Fig. 4. 

169 Stronach Pasargadae 93. 

170 Schmidt Persepolis I (OIP 68) Tf 75 Tripylon ('Main Hall'), Tf. 76 'Council Hall\ 
Tf. 138-141 Palast Darius'; Walser Persepolis Tf. 109f Palast Darius', Tf. 113 
Tripylon. 

171 Stronach Pasargadae 52; Calmeyer in AMI 21, 1988, 28f; kritisch Strommenger in 
FS Mayer-Opificius 315. 

172 Briant Histoire I 101; ahnlich schon M. Mallowan, Cyrus the Great (558-529 B.C.), 
in Iran 10, 1972, 1-17, bes. 1 f, der das Relief aber fur eine Darstellung Kyros' halt. 
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§ 1.5.4. Fxmdortc 



a) Die Texte stammen grob geordnet aus folgenden Fundorten: 
Mat (Sumeri u) Akkadi „Babylonien" 



Babylon: 



Borsippa: 

KiS: 

Larsa: 

Nasriyeh: 
Seleucia: 
Sippar: 

Tall al-Laham: 
Ur: 



Unik: 



Mat ffatti ^Syricri* 

Harran: 



Ziegel: (1.2 a ) (1.4 a 1-3) (1.10); Pflasterstein: (1.11). 

Zylinder: (2.1 2) (2.3 a ) (2.4 2), wohl (2.12 1 1), (2.17). 

Stelen: (3.3 a ) (3.8 8 ). 

Kyros: Zylinder (K2.1). 

Zylinder: wohl (2.10*). 

Zylinder: (2.18) (2.27). 

Ziegel: (1.5" 1,4). 

Stele: (3.5). 

Ziegel: (1.8 a 3) 

Ziegel: ( 1.4", 4). 

Ziegel: (1.1*). 

Zylinder: (2.8 a ) (2.9) (2.12 1) (2.29), wohl (2.4 1). 
Zylinder: (2.6). 

Ziegel: (1.6 a ) (1.7 a ) (1.8*); Turangelstein: (1.12*). 

Zylinder: (2.2), wohl (2.7), (2.14 1) (2.24 a ) 

Kyros: Ziegel (K1.2 a ). 

Ziegel: (1.5 a 2, 3) 

Zylinder: (2.11 3b-6) 

Stele: (3.6). 

Kyros: Ziegel (Kl.l). 



Ziegel: (1.9). 
Zylinder: (2.19). 
Stelen: (3.1) (3.2). 

Inventar: sehr wahrscheinlich (4. 1 ) Perle 
und (4.2) SteingefaB. 
Fragmente: (4.3) (4.4) (4.5). 
Amurru „Westen", genauer Udummu „Edom" 

Sela<: Felsrelief: (3.9). 

Parsu ^Persien" 

Pasargadae: Kyros: Beischriften (K4. 1 ) (K4.2). 

b) Diese Grobeinteilung nach Fundorten befriedigt aber nicht, da offensichtlich 
ist, daB der Ziegel ( 1 .8 a 3) iiber den Bau des Egipar aus einem modernen Pri- 
vathaus in Nasriyeh nicht primar von dort stammen kann oder daB die 
Exemplare der Zylinderinschrift (2.1 1 3b-6) aus Uruk uber Bauten in Larsa 
keine Griindungszylinder gewesen sein konnen, sondern in Uruk nur archi- 
viert worden sind. 

Deshalb soli nun versucht werden, die Fundumstande 174 der Stiicke genauer 
zu bestimmen. 



In neubabylonischer Zeit gehorte Larsa zu Uruk, vgl. P.-A. Beaulieu, Prebendiers 
d'Uruk a Larsa, in RA 87, 1993, 137-152; Arnaud in Sumer44, 1985/86,49 Anm. 16 
und in R1A 6 499. 

174 Siehe dazu unter den jeweiligen Inschriften, im folgenden eine Zusammenfassung. 



§ 1.5.4. Fundorte 
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c) Sekundare Verwendung von Inschriftentragern ist vor allem naturlich bei 
Baumaterialien belegt, wie bei den Ziegeln (L8 a 2, 3) (1.9) und (1102), 
welche antik wie rezent fur andere Bauten wiederverwendet worden sind. 
Drei Exemplare der Stelenpaare (3.1) und (3.2) sind in islamischer Zeit, und 
damals bemerkenswert unbeschadigt, in der Ummayaden-Moschee in Harran 
als Plastersteine verwendet worden. 

Die Freitagsmoschee soil an der Stelle eines der Tempel der 'Sabier' n7 nach 
der Eroberung der Stadt durch die Muslime 640 erbaut worden sein. 177 Die 
Moschee wurde im 12. Jahrhundert von Nur-ad-Din und Saladin erweitert 
und restauriert. Der genannte Sabiertempel stand wiederum an der Stelle des 
Ehulhul. 178 

Die Stelen scheinen also bis zu ihrer Verbauung iiber ein Jahrtausend lang 
vor Ort in Ehren gehalten worden zu sein. Die Art ihrer sekundaren 
Verwendung laBt auf eine gezielte Demutigung der 'Unglaubigen' schlieBen, 
mogen sie auch als 'Sabier' nicht als schriftlose Heiden gegolten haben. 
Die Stelen (3.1 1) und (3.2 1) sind mitten im Pilaster der Moschee verlegt 
worden, (3.1 2) wurde als oberste Stufe einer vom StraBenniveau in den 
Moscheehof hinabfuhrenden Treppe verwendet; man sollte also gerade und 
als erstes auf diese Denkmaler der Unglaubigen treten. 1 
Exemplar (3.2 2) ist zu einer Schwelle umgearbeitet in der Nahe des 10 km 
NO von Harran gelegenen Dorfes Eski-Harran gefunden worden. 
Der Text der Stele (3.5) ist geloscht worden, wahrscheinlich bald nach dem 
Ende der Regierung Nabonids, sie selbst wurde als Bruehstuck in 
hellenistischer Zeit im Ebabbar zu Larsa als Turangelstein verwendet. 
Die Stele (3.3 a ) konnte wegen der moglicherweise dazu gehorigen Fragmente 
(3.8 a ), die an der ProzessionsstraBe vor dem Istar-Tor von Babylon gefunden 
worden sind, an dieser prominenten Stelle aufgestellt gewesen sein. Vom 
selben Fundort stammen Bruchstiicke weiterer dort aufgestellter Stelen, 
darunter auch die einer Kopie des Felsreliefs Darius' von Bisutun. 
Ein weiterer Beleg fur die condemnatio memoriae, die Nabonid in Babylo- 
nien getroffen hat, ist wahrscheinlich die rasierte und vergrabene Stele (3.6) 
aus dem E'anna zu Uruk. 



175 Moglicherweise auch der Ziegel (1.3*) aus Seleucia sowie der Turangelstein (1.12*) 
vom Nabonid-Tor im Zingel der Ziqqurrat, der vom Bau des Egipar spricht. 

176 Zu der Frage, wer unter den damaligen Nicht-Muslimen den Anspruch erheben 
konnte, zu den von den Muslimen geduldeten schriftbesitzenden Sabiern des Koran 
zu gehoren, namentlich die Mandaer und eben die 4 Sabier von Harran', siehe aus- 
tuhrlich Green City 94-124. 

177 Green City 99, 121. 

178 H.W.F. Saggs, Neo-Baby Ionian Fragments from Harran, in Iraq 31, 1969, 166-169. 

179 Vgl. D.S. Rice in ILN (231) 21.9.1957, 468f mit Unterschrift zu Fig. 5. 

m U. Seidl, Ein Monument Darius' I. aus Babylon, in ZA 89, 1999, 101-114, 1 12f zum 
Aufstellungsort; U. Calmeyer-Seidl, Eine Triumphstele Darius' I. aus Babylon, in 
CDOG 2 297-306. 
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Das Ausldschen des Namens scheint aber im wesentlichen die dffentlich auf- 
gestellten und ins Auge springenden Inschriften getroffen zu haben. In Ar- 
chiven ist bemerkenswert viel Material liber ihn bewahrt geblieben. 
d) Mit Zylindem verbindet man iiblicherweise den Begriffder Bau- oder Griin- 
dungsurkunde, doch wird dies durch die Fundumstande iiberraschend selten 
bestatigt. Zylinder konnen sowohl als vermauerte Bauurkunden, wie als Ar- 
chivexemplare verwendet werden. 181 

Die Entscheidung dariiber, ob ein Griindungszylinder vorliegt oder ein fur 
ein Archiv bestimmtes Exemplar, laBt sich durch die Fundumstande treffen 
und durch den Vergleich der Themen der Inschrift mit ihrem Fundort. 
Eindeutig als Griindungszylinder kann man nur Inschriften der Nummern 
(2.1) (2.2) (2.3 a ) und (2.9) ansprechen, die tatsachlich in den Bauten, die sie 
zum Thema haben, verbaut geftinden worden sind. 182 

Der Ausdruck 'Griindungszylinder' 183 ist dabei nicht ganz zutreffend, da die 
vorliegenden Exemplare ins aufgehende Mauerwerk eingefugt oder unter 
dem FuBboden vergraben worden sind, nicht jedoch aus der eigentlichen 
Griindung, dem temmennu* 4 stammen. 

Der Ausdruck temmennu ist eine Entlehnung des sumerischen temen, 185 
welches im Zusammenhang mit Bauten anscheinend bereits in altsumerischer 
Zeit die Doppelbedeutung „Griindung / Griindungsurkunde" hat. 186 
Nach der deutlichsten Beschreibung (2.9 I 3 If und 36-40) im Fall des 
Ebabbar zu Sippar zu schlieBen, bezeichnet temmennu in den neubabyloni- 
schen Konigsinschriften ein Arrangement aus Griindungskapsel(n) mit Ur- 
kunden im Fundamentniveau, woraus sich die Lage der Cella (papdhu) und 



181 Berger NKI 99f; Ellis Foundation 1 12. 

182 (2.1 2): Babylon, Innenmauer, Stadtseite, in Ziegelkapsel im Bereich zwischen IStar- 
Tor und Emah. 

(2.2 1-4, 6): Ur, Ziqqurrat, in Ziegelkapseln des 2. Stockwerks. 
(2.3* 1-3): Babylon, Emasdari, in den Mauem (Ex. 2 ohne genauere Angaben). 
(2.9 1, 2): Sippar, Ebabbar, Raum 170 neben der Hauptcella; mit dem Cruciform Mo- 
nument zusammen unter dem FuBboden in einer Ziegelkapsel iiber dem Tonkoffer 
mit der „Sonnentafel" des Nabu-apla-iddina. 
Weiterhin wahrscheinlich auch (2.10 a ), siehe dort zum Fundort. 

!83 Die Ausdriicke 'Bauurkunde' oder '-zylinder' sind aber nicht besser, da auch in 
Archiven deponierte Zylinder iiber die Bauten berichten. 

* Dazu und zum folgenden ausfuhrlicher demnachst Schaudig in FS Kienast. Grund- 
satzlich: Ellis Foundation; W. Baumgartner, Untersuchugen zu den akkadischen Bau- 
ausdriicken, in ZA 36, 1925, 219-253; 236-245 zu isdu und ussu, 245-253 zu 
tem(m)en(ri)u. 

,HS A. Falkenstein, Sumerische Bauausdriicke, in OrNS 35, 1966, 229-246; auch zu us* 
und uiu» ,,Griindungsplatte 14 ; - Ellis Foundation 147-150; - S. Dunham, Sumerian 
Words for Foundation. Part I: Temen, in RA 80, 1986, 31-64. 

186 Steible FAOS 5/2 190 E'iginimpa'e von Adab 1 II 3; Behrens / Steible FAOS 6 330. 
Cooper SARI I 16 mit Anm. 1. Dunham in RA 80, 1986, 40, 48 zuruckhaltend. 
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des aus Ziegeln hochgemauerten Kultsockels (du m ) mit dem Site (parakku) 
der Gottheit als wichtigsten Teil des Tempelgrundrisses ergibt. 
Nach den Beschreibungen liegen diese Griindungen noch unter den Funda- 
menten, die bei neubabylonischen Tempeln an die 9 Meter 1 tief hinabrei- 
chen konnen und lassen auf aufwendigere Anlagen hoffen als in Palmblatt- 
korbchen deponierte Tonzy Under wie (2.3 a 1). 

So kamen im temmennu des E'igikalamma zu Marad unter Nabonid vom 
Wagen des Lugal-Marada „die Steine seines Schmuckes und seine Ausstat- 
tung" zum Vorschein (2.5 1 II 23f). 

Im temmennu des Ebabbar zu Sippar fand sich ein Bikinis Sargons von 
Akkade (P4 III 29') sowie „Tafeln aus Gold, Lapislazuli und Karneoi" von 
Naram-Sin(2.13II 48'). 

Beim Neubau von Etemenanki hinterlegte Nabopolassar em Bild von sich als 
Korbtrager im temmennu (Langdon NBK 62 II 56-60), 
Als eigentliche Griindungsurkunden darf man sich also wohl etwas wie die 
'Miniaturstelen' Assurbanipals und Samas-sum-ukins vorstellen, die mit 
Konigsdarstellungen als Korbtrager im Relief von der Wiederherstellung 
Esangils berichten. 190 

Dazu kommen noch die zu erwartenden Streugaben von edlen Metallen und 
Steinen, sowie verganglichere Materialien wie aromatische Holzer, Parfum 
oder Saibole. 191 



187 Vgl. CAD D 166f du discussion. 

m Zur Herstellung eines solchen Grundrisses mit bis zur Erdoberfache in der Funda- 
mentierungsgrube hochgezogcnen und mit der beriihmten 'reinen Erde^ verfullten 
Strukturen siehe auch Anm. 637. 

189 Beim Ebabbar zu Sippar fand Nabonid die alte Griindung (temmennu) in einer Tiefe 
von 18 l Grund-EUen' in Graben, die sich auf den Bereich der Cellae konzentrierten; 
vgl. (2.8 a I 30) (2.12 1 1 II 56) (2.13 II 44'). 

Bei der 'Grund-EUe' handelt es sich anscheinend urn ein Raummafi mit emem 
Quadrat- 'Nindan (= 14 Ellen)' Flache und einer Elle Tiefe (Powell in R1A 7 49 If § 

Mit ca. 7x7x9 m entspricht die von Nabonid angelegte Grube ungefahr den MaBen 
des von ihm hinterher gebauten und von H. Rassam (Asshur and the Land of Nimrod 
(1897) 406) wiedergefundenen Kultsockels der Hauptcella des Ebabbar zu Sippar, als 
dessen Flache Rassam 4 twenty feet square' (ca. 6x6 m) angibt und den er bis zu einer 
Tiefe von 'twenty-five feet' (ca. 7,5 m) aufgraben lieB. 

190 Borker-Klahn Stelen Nr. 224-226. 

m Siehe die Beschreibungen in (2.12 11 I 45f, Ehulhul zu Harran) (2.12 11 II 62f, 
Ebabbar zu Sippar); fur die Fundamente der Ziqqurrat Etemenanki: SAA XIII 134 
Nr 161 Rs. 7ff (Brief an Asarhaddon); Langdon NBK 62 II 47-55 (Inschrift 
Nabopolassars). Siehe weiterhin den Vermerk VS 6 Nr. 68 (Ellis Foundation 1830 
aus dem vierten Jahr Nabonids uber zur Fundamentlegung eines Stadttores ausgege- 
bene Materialien. 

Ellis Foundation 173-178 bietet zahlreiche Belege aus Inschriften fur die Objekte und 
Materialien, die in den Fundamenten niedergelegt wurden; besonders schone und 
ausfuhrliche Beispiele aus den Inschriften der Sargoniden. 
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Die Tonzylinder, die wir haben, sind also wahrscheinlich nicht viel mehr als 
bruchsicher deponierte Informationstrager fiir den beriihmten „spateren Fur- 
sten", der den baufallig'gewordenen Tempel erneuem wird. 
Als Ubersetzung von temmennu verwende ich ,,Griindung", weil das Wort im 
Gegensatz zu „Grundstein" erkennen laBt, daB es sich dabei nicht nur urn ein 
Element handelt, sondern urn einen Komplex, aus dem man einen GrundriB 
ableiten konnte, und weil es im Gegensatz zu „Grundungsurkunde" den 
Blick nicht einseitig auf die Inschrift lenkt. 
c) In auffalligem Gegensatz zu den wenigen Texten, die man eindeutig als 
Griindungszylinder ansprechen kann, namlich (2.1) (2.2) (2.3 a ) und (2.9), 
steht eine groBe Anzahl von Archivexemplaren, bei denen man sogar oft ihre 
Herkunft angeben kann: 

Babylon, SchloBmuseum: Aus dem SchloBmuseum von der Hauptburg in 

Babylon stammt (2.4 2), sowie wahrscheinlich (2.17) 192 und die Sammel- 
inschrift (2.12 11). 

Babylon, Esangil: Der Kyros-Zy Under (K2.1) wurde von Rassam im Omran 
in Babylon gefunden und starnmte daher wahrscheinlich aus einem 
Archiv Esangils. 

Sippar: Sehr wahrscheinlich aus dem Ausstellungs- oder Dokumentations- 
raum 50 fur Monumentalinschriften am auBeren Zingel der Ziqqurrat des 
Ebabbar zu Sippar stammen die meisten Exemplare der Sammelinschrift 
(2.12) und der Zylinder (2.8 a ) iiber die Anfertigung eines Pendants der 
Hornerkrone des Samas, Die Sammelinschrift (2.12) behandelt wenig- 
stens mit einem ihrer Texte ihren Fundort, das Ebabbar zu Sippar. 1 3 
Mindestens ein Exemplar (2.12 II?) dieser Inschrift ist aber auch im 
„ SchloBmuseum" der Hauptburg von Babylon gefunden worden. 

Uruk: In Uruk in Bauten der NO-Ecke des „Gartenhofes" bei der Ziqqurrat 
wurden zurnindest die Exemplare 3b und 6 der Inschrift (2.1 1) iiber den 
Bau des Ebabbar zu Larsa archiviert (siehe Anm. 1 73). 

Un In Ur wurde auf oder in der Nahe der Ziqqurrat der Zylinder (2.14 1) mit 
gesammelten Steleninschriften aufbewahrt, die „Die Tat Sins" zum The- 
ma haben. Da in (2.14) ausdriicklich Steleninschriften iiber Tempelbauten 
in anderen Stadten 194 als Ur gesammelt worden sind, sollte es sich bei der 
Inschrift urn ein auf der Ziqqurrat oder in ihrem Zingel aufbewahrtes 
Archivexemplar handeln. 

Tall al-Laham: Im Raum 8 des ostlichen Gebaudes im ,, settlement mound" 
Schnitt 7 wurde der Zylinder (2.6) iiber den Bau des E'amaskuga der 
Ningal in Kissik mit Tafelfragmenten auf dem FuBboden gefunden. 



Gefunden im Ziegelschutt zwischen der inneren Stadtmauer und der Sudburg. 

193 Die anderen Tempel sind das Ehulhul zu Harran und das E'ulmaS zu Sippar-Anunitu, 
bzw. entweder das E'ulmaS zu Akkade oder das EmaSdari zu Babil. 

194 Es handelt sich urn die beiden Tempel Ebabbar zu Sippar und zu Larsa, sowie die 
beiden Tempe! E'ulmaS zu Akkade und zu Sippar-Anunitu. 
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£) Bei den folgenden Inschriften laBt sich kein Fundort angeben, da es sich aber 
bei ihnen entweder urn Tontafeln oder urn Sammelinschriften handelt, sind 
sie ebenfalls als Archivexemplare anzusehen: 

- Das „Strophengedicht" (PI), das Nabonid negativ beurteilt, ist den Krei- 
sen der Mardukpriesterschaft zuzuweisen und stammt wahrscheinlich aus 
dem Archiv Esangils in Babylon. 

- Positiv wird Nabonid in den Texten „K6nig der Gerechtigkeit" (P2) mit 
dem Fragment (P3) sowie in dem historischen Riickblick auf seine Regie- 
rung (P4) beurteilt. Der erste Text stammt auch nach seiner Zeichen- 
verwendung sehr wahrscheinlich aus Harran. Der zweite Text (P4) ist 
nach seinen Zeichenformen eine seleukidische Abschrift. 

. Weitere Archivexemplare sind die Zylinder und die Tafel (2.14 2-4) mit 
gesammelten Steleninschriften, deren erstes Exemplar aus der Umgebung 
der Ziqqurrat in Ur stammt (s.o.: e), sowie die Tafeln und Tafelfragmente 
(2.15 a ) (2.16) (2.20) (2.21) (2.22) (2.23). 



§ 1.5.5. Datierung 

a) Die Datierungen der Inschriften Nabonids sind ausfuhrlich von Beaulieu 
Nabonidus behandelt worden, dem ich mich meist anschlieBe. Soweit mog- 
lich, sind sie unter den jeweiligen Inschriftennummern unter „Bemerkungen" 
angegeben und werden hier noch einmal kurz zusammengestellt. 

Eine Feindatierung der Inschriften ist trotz der Arbeit Beaulieus immer noch 
mit groBen Unsicherheiten verbunden. Fiir die vorliegende Untersuchung 
genugt die Grobdatierung in die Regierungszeiten Nabonids und Kyros'. 

b) Fur die Konigsinschriften Nabonids ergibt sich ein Entstehungszeitraum von 
556-539 v.Chr., fur die Kyros' des GroBen von 539-530 v.Chr., wobei aber 
der Zylinder (K2.1) und die Ziegelinschrift (K1.2 a ) sehr bald nach dem 
Machtwechsel entstanden sein diirften, den sie auch zum Inhalt haben. Fur 
die unter Darius I. in Pasargadae angebrachten kurzen Namensnennungen 
Kyros' des GroBen (K4.1) (K4.2) machen die archaologischen Befunde der 
Reliefs ein Datum urn 5 1 v.Chr. wahrscheinlich. 

Somit stammen die eigentiichen Konigsinschriften aus einem Zeitraum von 

nur rund 20 Jahren aus der Mitte des 6. Jahrhunderts v.Chr. 

Die Propagandatexte diirften in den ungefahr fiinf Jahren zwischen der 

Riickkehr Nabonids aus Arabien in seinem 13. Regierungsjahr und der Zeit 

kurz nach der Machtubemahme durch Kyros entstanden sein. 

Lediglich die chronikartige Inschrift (P4) fallt etwas aus diesem Rahmen, da 

wenigstens das uns vorliegende Exemplar nach den Zeichenformen erne 

seleukidische Abschrift ist. 
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Ubcrsicht uber die Datierungen: 

Nicht genauer datiert: 

Anfang der Regierung: 
Mitte des ersten Jahres?: 195 
2. Halfte des 2, Jahres: 
Ende des 2. Jahres : 

Zwischen den Jahren 3 und 10, vielleicht vor 6: 
Zwischen den Jahren 4 und 13, vielleicht 6: 
Ab dem 7. Regierungsjahr: 
Zwischen den Jahren 9 und 1 1 : 
10. Jahr: 

Wahrend des Arabienaufenthaltes 

zwischen dem 3. und 13. Jahr: 
Nach der Ruckkehr Nabonids aus 

Arab ten im Tasrit des 13. Jahres: 
Nach Jahr 13: 

Nach Jahr 13, vielleicht 14 oder 15: 

Zwischen dem 13. und 16. Jahr: 

Nach Jahr 13, wahrscheinlich 16: 

Nach Jahr 13, wahrscheinlich 16 oder 17: 

Unter Kyros entstanden: 

Im Namen Kyros* unter Darius L entstanden: 

In spateren Abschriften vorliegende Texte: 



(l.l*) (1.2*) (1.3") (1.4") (1.9) 
(1.10) (1.11) (2.1) (2.3") (2.16) 
(2.18) (2.20) (2.21) (2.22) (2.23) 
(2.24 a ) (2.26 a ) (2.27) (2.28 a ) (2.29) 
(2. 10") 
(3.3") 

(1.8") (1.12") (2.7) 

(2.8") (2.9) (2.25 s1 ) 7 

(2.5) 

(2.4) 

(2.17) 

(1.5 s ) 

(2.6) (2.11) (2.13) 
(3.9) 

(2.14) (2.15") (P2)(P3) 

(1.9) (4.1) (4.2) (4.3) (4.4) (4.5) 

(3.1) (3.2) (3.4) 

(3.5) 

(2.12) (2.19) (3.6 ?) 
(1.6") (1.7") (2.2) 
(K1.1)(K1.2")(K2.1)(P1) 
(K4.1)(K4.2)(K4.3)(K4.4) 
(P4) seleukidisch 



Oder in die Zeit der Wiederherstellung Ehulhuls ab dem 13. Jahr. 



§ 1.5.6. Der Aufbau der Texte 



49 



§ 1.5.6. Der Aufbau der Texte 

a) Der Aufbau der Texte ist komplex und nicht einheitlich. Der wichtigste 
Unterschied zwischen den Kdnigsinschriften und den verwandten Texten, die 
ich als 'Propaganda-Texte' mit hinzugenommen habe, ist die Erzahlperspek- 
tive: die Kdnigsinschriften sind in der l.Sg. stilisiert, die anderen Texte in 
der 3 Sg. / PL Scheinbare Ausnahmen sind kurze, identifizierende Beischrif- 
ten, die ohne Hauptsatz nur den Konig oder den betreffenden Gegenstand 
i% 

nennen. 

Typische Bestandteile einer Konigsinschrift sind naturlich der Konigsname 
mit Titeln und Epitheta sowie die Filiation, die aber bei Nabonid haufig fehlt. 
Bei kurzen Inschriften auf Baumaterialien 197 konnte man dafiir noch den 
Platzmangel verantwortlich machen, bei Zylinder- und Steleninschriften 
wird man aber eher daran denken, daB Nabonid mit seinem Vater nicht dy- 
nastisch argumentieren konnte. 

Bei den Kdnigsinschriften lassen sich weiterhin drei Hauptformulare aus- 
machen, die sich aber auch gegenseitig durchdringen. Diese sind: 

- das Formular mit dem Kdnigsnamen zu Anfang (s.u.: b, c, i, auch j) 

- das klassische Weihformular mit ana GN (s.u.: f, i) 

- das mM-mMiw-Formular (s.u.: c-e) 

Eine Neuerung Nabonids sind Stelen-Inschriften, die ein bestimmtes Thema 
behandeln und dieses an den Anfang des Textes stellen: 

- Themen-Inschriften (s.u.: g, h) 

Die akkadischen Bezeichnungen fur Inschriften im vorliegenden Korpus sind 
bei der Frage nach dem Aufbau oder Gattungen leider nicht weiter hilfreich. 
Der allgemeine Begriff fur ^Inschrift*' lautet sitir sumi oder musaru (Ellis 
Foundation 150f). 

Mit naru „Stele" wird davon der Inschriftentrager, nicht aber der Inschriften- 
typ unterschieden. Der von H.G. Guterbock in ZA 42, 1934, 19 gepragte 
Ausdruck ,,/iarM-Literatur" fur Texte in Form einer Konigsinschrift mit an- 
schlieBender Lehre findet somit in einer akkadischen Nomenklatur keinen 
Riickhalt. 1 " 



196 Die Perleninschrift (4.1) Nabonids und die Reiiefbeischriften (K4.2) aus Pasargadae, 
siehe dazu unten § I.5.6.b. 

197 (l.l a )(1.6 a )(1.7 a )(1.8 a )(1.12 a ). 

198 (2.2) (2.7) (2.14) (2.21) (3.1). 

199 Rdllig in RLA 9 I79f s.v. Naru § 4; Grayson und Lambert in JCS 18, 1964, 8 
schlagen start dessen den Ausdruck poetic Autobiographies" vor; Grayson BHT 7 
Anm. 9. Zum Thema der „Autobiographie" siehe ausfuhrlich T. Longman, Fictional 
Akkadian Autobiography: A Generic and Comparative Study (Winona Lake, Indiana 
1991), ebendort 44f, 54f zur ,/iani-Literatur". 

Pongratz-Leisten in WO 30, 1999, 79f stellt zwar ebenfalls fest, daB naru „in erster 
Linie den Schrifttrager" bezeichne, arbeitet jedoch im folgenden mit der seman- 
tischen Bedeutung des Ausdrucks als ^Dokument' mit normativem Charakter 41 wie 
mit einem Gattungs namen. 
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Unbeschadet dessen ist die Ahnlichkeit bestimmter Inscfariften Nabonids 
(s.u.: h-k) mit Texten wie der „Kutha-Legende" 200 Naram-Sins mit einem in 
der l.Sg. stilisierten Bericht eines Konigs und abschlieBender, belehrender 
Anrede eines spateren Fiirsten sicher nicht zufallig. Sehr wahrscheinlich 
zeigt sich darin eine bewuBte Anlehnung an die sicher als 'authentisch' auf- 
gefaBte Inschrift dieses von Nabonid anscheinend besonders geschatzten 
Konigs. 

b) Kurze Inschriften auf Baumaterialien, meist Ziegeln, bieten knappe Konigs- 
inschriften in Form einer *Namensnennung' (zikir sumi). Die Texte bestehen 
aus dem Konigsnamen (KN), dem T(itel + Epitheta) und gegebenenfalls der 
F(iliation), die aber ausgelassen werden kann. 

Diese Gruppe kann mit dem nachgestellten Personalpronomen anaku „ich" 
in einen Nominalsatz umgewandelt werden. Die Namensnennung kann da- 
riiber hinaus mit einem kurzen Bericht in einem angefugten Haupt- oder Ne- 
bensatz (HS / NS) erweitert werden. Der Hauptsatz steht wie die ausfuhrli- 
chen Berichte der Zylinder oder Stelen immer in der l.Sg., der Nebensatz bei 
(1.6 a ) als Attribut in der 3.Sg. 

KN+T (l.l a ) 

KN+T+F (1.2') (1.3*) 

KN+T+F anaku (1.4 8 ) (1.5*) (Kl.l) 

KN+T NS3.Sg. (1.6*) 

KN+T HSl.Sg. (1.7*)(1.8 a ) 

KN+T+F HSl.Sg. (1.9) 

KN+T anaku HSl.Sg. (1.12*) 
Der Kyros-Ziegel (K1.2a) fallt ein wenig aus dem Rahmen, da sein einziges 
Thema die Verleihung der Herrschaft durch die Gotter ist: 

KN+T+F HS 3.Pl.(G6tter) / 1 .Sg. (Kl .2*) 

Hierher gehoren auch die kurzen Beischriften, die ein Eigentum, eine 
Weihgabe oder eine Reliefdarstellung identifizieren. 

Die Perleninschrift Nabonids (4.1) vom Schwerte Sins ist ahnlich aufgebaut 
wie seine Ziegelinschrift (1.6 a ), nur daB bei der Perle nicht der Konig, son- 
dern der Gegenstand an erster Stelle genannt wird. Konigsname und Titel fal- 
len in dieser uneigentlichen Weihinschrift (s. Anm. 224) erst im Nebensatz: 

G NS3.Sg.,KN+T (4.1) Perleninschrift 

Bei den Kyros-Beisehriften sind eigentumlicherweise nicht etwa die Dar- 
stellungen des Konigs (K4.2) mit dem Personalpronomen anaku „ich (bin)..." 
versehen, sondern die Pfeiler seines Palastes (K4. 1 ): 

anaku KN+T+F(,Achamenide") (K4.1) Eigentumsinschriften 

KN+T+F(„Acharnenide") (K4.2) Reliefbeischriften 

c) Die Zylinder-Inschriften schmiicken die aus den Ziegeln bekannte 4 Namens- 
nennung ' mit weiteren Epitheta und Nebensatzen aus und fugen einen aus- 
fuhrlichen Bericht (B) in der 1 .Sg. an. 

Dieser Bericht ist oft in Form einer idealtypischen Konstruktion aus inu NS - 
inusu HS „als zu dieser Zeit ..." gehalten, die auf altsumerisches U4 - U4-ba 



Goodnick Westenholz Legends 294-331 Text 22, jungbabylonische Fassung. 
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zuriickgeht. 201 Diese Konstruktion erzeugt eigentlich eine formelle Gleich- 
zeitigkeit, lafit sich aber auch verwenden, um in Ansatzen 'Gesduchte' dar- 
zustellen, indem nach dem einleitenden inu i enuma „als" erst ein berichten- 
der Teil eingefugt wird, an den sich wiederum der eigentliche Kern mit inusu 
„zu dieser Zeit" anschlieBt. 

Der wahre Zweck dieser Konstruktion ist aber nicht, eine chronologische 
Auflistung von Ereignissen zu bieten, sondem die logische Wechselbezie- 
hung von gottlichem Willen und Taten des Konigs zu dokumentieren (s.a. 
unten: d). Ziel ist, die Welt als Sinnzusammenhang darzustellen, nicht aber, 
Konigstaten rrrit Jahreszahlen aufeulisten. 202 Die meist Gleichzeitigkeit und 
damit Entsprechungen und logische Abhangigkeiten erzeugende inu-inusu- 
Konstruktion ist daher durchaus nicht als bedauerliche Unscharfe bei der 
Darstellung einer ' Annalen-Geschichte' anzusehen. 

Den AbschltiB bildet ein Segenswunsch (S) mit Anrede der Gottheit. Fluch- 
formeln treten dagegen nicht auf Da in den Segenswunschen oft dieselben 
Themen behandelt werden wie in den Fluchformeln, nur eben positiv formu- 
liert, ist die negative Formulierung als Fluch in der positiv-gehobenen Stim- 
mung der Konigsinschriften anscheinend als unpassend vermieden worden. 



KN+T 


anaku™ 




B (1 " 




S (i 13) 


(2.2 1) 


KN+T+F 


mmP m 




B (i.«) 




S (U2) 


(2.4 1) 


KN+T+F 


anaku" 91 




3<i io) 




§(11 I') 


(2.9 1) 


KN+T+F 


anaku"™ 




B (I13) 


inusu" ,7, +B 


S (M9, 


(2.1 2) 


KN+T+F 


anaku"^ 


enuma"™ 


B (l .9) 


inusu" 4I, +B 


§(11 39) 


(2.8») 


KN+T+F 


anaku" 22 * 


enuma" ^ 


B (.2.V) 




§(11 12) 


(2.10 a ) 


KN+T+F 


anaku" ^ 


inum"^ 


B (l 4U / M) 




S <HI 32) 


(2.11 1) 


[KN+TJ+F [anahi {xry ] 


inum" r) 


[•••] 






(2.18 1) 


[KN+T]+F 


anaku^ 


[inuW x > 2 " 


B (V S . 23) 


[...] 




(2.20) 



Die in (2,14 2 III 44-63) 'zitierte' und in der leider stark zerstorten Inschrift 
(2,15*) 'dokumentierte' Sagarakti-Surias-Inschrift folgt, fur kassitische Ko- 
nigsinschriften ganz untypisch, ebenfalls diesem Schema und zeigt sich auch 



Landsberger in OLZ 34 (1931) 122; Behrens / Steible FAOS 6 345f U4 C) 2; Langdon 
NBK5f;Berger NKI 92. 

Der Ausdmck res sarruti bezeichnet zeitlich grob (Tadmor Nabunaid 352f) den ,JKn- 
fang der Konigsherrschaft", wird aber eigentlich verwandt, um inhaltlich den Zweck, 
um dessentwillen der Konig berufen worden ist, „gleich zu Anfang der Herrschaft" 
abzuhandeln. 

Bei Nabonid ist dies, ahnlich wie bei Assurbanipal (Streck Assurb. II 172 Z. 51; 
Onasch AEA II 90 (K 2675 Rs. 51); Borger BIWA 186), der Wiederaufbau Ehulhuls 
(2.12 11 I 15), bei Asarhaddon der Wiederaufbau Esangils (Borger Asarh. 16 
Episode 12a Z. 9; 81 Z. 52; Iraq 61, 1999, 192 Z. 15ff). 

Dieses Muster wird spater auch bei Kyros mit dem Wiederaufbau des Tempels von 
Jerusalem verwendet werden (Esra 6, 3; vgl. Anm, 1 10). 

Der tatsachliche Zeitpunkt, zu dem der gottliche Auftrag erledigt wird, ist sekundar; 
wichtig ist, daB er „gleich" in Angriff genommen worden ist. 
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dadurch als Leistung der spatbabylonischen Schreiber. Der Konig tragt 
hier keinen politischen Titel, sondem schmiickende Epitheta (E): 

KN+E (m44) a/i^ (,II45> iW IU46 > M&m*l s <ms***> (2 J42) 

Die leider in den wesentlichen Bereichen zerstorte Inschrift (2.6) zeigt mo- 
glicherweise einen leicht abweichenden Aufbau mit einer doppelten inusu- 
Konstruktion (s.a. unten: d): 

KN+T+F anaku {n5) inusu (n6) +B [... inum ?] inu[su { " W+B 1 ] S (U2T) (2.6) 
d) Einige Inschriften verwenden die inu-inusu-Phrase auch zu Anfang und bin- 
den den Auftrag der Gotter an den Konig oder schon seine Erschaffung, wie 
in (2.5), darin ein. Dies erlaubt dem Konig, bescheiden hinter den Gdtterwil- 
len zuriicktretend, auf allerhochste Autoritat hin zu handeln. Die Logik, die 
das Formular entwickelt (s.a. oben: c), entspricht der Vorstellung vom 
'Heilskonig' als Werkzeug der Gotter: 
(2.5 1): 

inum inusu^ ,9) KN+T+F anaku (l23) enuma {l24 > HS (,26) inusu (in6) +B S (,I33) 
(2.13): 

inum HS:KN+T+F< ,9 - 20) anaku {l20) [inumf 2}) inusu 11 * +B S (,I,43) 

Die Zylinder-Inschrift (2.7) verwendet zur Darstellung ihrer ausfiihrlichen 
und verschiedenartigen Tatenberichte eine doppelte /nusu-Konstniktion: 

inu HS: KN+T° 4) anaku KN° U) + B inusu" 39) +B inusu (lU5) +B S (,,29) 
c) Der Kyros-Zy Under (K2.1) wird sehr wahrscheinlich ebenfalls nach diesem 
den Gotterwillen betonenden Schema aufgebaut gewesen sein. Der Anfang 
der Inschrift ist verloren, laBt sich aber kaum anders als mit einer inum NS - 
(inusu) HS - Konstruktion erganzen. 204 Das erste Drittel schildert in der 3. 
Person aus Sicht der Marduk-Priestersehaft die Schreekensherxschaft Nabo- 
nids und die daraus folgende Suche Marduks nach einem wahren Konig. 
Nachdem das Werkzeug in Kyros gefunden ist, stellt sich der Konig in der 
l.Sg. vor und baut die Inschrift wie iiblich aus einem mit enuma eingeleite- 
ten Nebensatz und folgenden Hauptsatzen auf. Das dem Konigsnamen voran- 
statt nachgestellte Personalpronomen findet sich in diesem Schema auch 
schon bei Nabonid in (2.7 111). Das Ende ist wie der Anfang verloren, wird 
aber wohl einen Segenswunsch enthalten haben. 

[inu] HS:3.Sg. anaku {20) KN+T+F enuma {22) B l.Sg. [S] (K2.1) 



Siehe bei den Bemerkungen zu (2. 14). 

Als We ih formular mit ana Marduk, wie von Harmatta in Aclr 1 (1974) 3 If vorge- 
sehlagen, laBt sich der Anfang nicht erganzen. Der Beginn der Inschrift ist zwar ver- 
loren, doch ist klar, daB in den ca. 3 verlorenen Zeilen die Weihung und die zu erwar- 
tende, darauf folgende Selbstvorstellung des Konigs nicht unterzubringen ist. 
Mindestens ab Z. 3 befinden wir uns schon mitten in einer ausfiihrlichen, histon- 
schen Einieitung und die Selbstvorstellung des Konigs folgt erst in Z. 20. 
Eilers rekonstruiert in Aclr 2 (1974) 27, 29 die Selbstvorstellung des Konigs in den 
ersten drei Zeilen. Dies ist jedoch ganz unwahrscheinlich, da die Selbstvorstellung ja 
in den Zeilen 20-22 erhalten ist. 
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f) Wahrend normalerweise im berichtenden Teil die Aufgabe, meist ein Tem- 
pelbau, durch Voranstellung des Tempelnamens thematisiert wird, stellen die 
Texte (2.4) und (2.9) aus Sippar, das Weihformular mit ana imitierend, die 
begiinstigte Gottheit mit ana GN sutemuqu „zu GN inbriinstig flehen" voran: 

- ana GN(N) ... ustemiqma (2.4 1 I 14ff) (2.9 1 I 10-15) 
„Zu GN(N) ... flehte ich inbriinstig." 

In ahnlicher Weise werden Berichte bei (2.5) und (3.3 a ) eingeleitet: 

- inusu ana GN ... atta'idma (2.5 1 II 16-20) (3.3 a VII 38'ff) 
„Zu dieser Zeit: Auf GN ... gab ich genau acht." 

Das klassische Weihformular, welches auf die sumerischen Bau- und Weih- 
inschriften des dritten Jahrtausends zuriickgeht, 205 wird bei einigen Inschrif- 
ten als Hauptformular und innerhalb der Sammelinschrift (2.12) als Trenner 
verwendet (s.u.: i). 

Der als Erbe des sumerischen Formulars im Dativ vorausgestellte Name der 
Gottheit gerat dabei ohne syntaktische Verbindung zum Hauptsatz in ein 
„virtuelles Weihformular", welches darm geradezu die „Uberschrift" der 
Texte bildet: 206 

a/uzGN KN+T+F< , ^ 32) andku^ 2) iW 133) +B S (N ,6) (2.3 a 1) 
anaGS KN+T< 3fI) [anaku]™ B (6fl) S (9f) (2.21) 

ana GN KN+T° 2) [andkuf 2) B (1 2 * 6) [S (II) ] (4.2) 

Der folgende Beleg ist nur eine kurze Zusammenfassung in einem Tatenbe- 
richt, folgt aber ebenfalls diesem Schema. Nach dem Weihformular als 
,,Uberschrift" folgt als Subjekt zuerst der Gott in der 3.Sg. } dann der Konig: 
ana GN B (GN, 3.Sg.) B (KN, 1 .Sg.) (2.5 I I 33-36) 

g) Ein unter Nabonid neu entwickelter Inschriftentyp sind „Themen tt -Inschrif- 
ten t die nicht durch den Konigsnamen oder eines der traditionellen Formu- 
lare eingeleitet werden, sondem durch das Thema, das sie behandeln. Dies 
geschieht meist in Form des Tempelnamens (TN). 

Es handelt sich dabei um Inschriften auf Stelen, die naturlich offentlich 
wirken sollen und diesen Zweck auch formulieren: nach dem Kolophon der 
Sammelinschrift (2.14) verkiinden sie die „Tat Sins" (episti Sin, 2.14 2 III 
79), „auf daB kiinftige Menschen (sie) horen" (ana seme sa nisi arkuti, 2.14 
2 III 81). 

Die „Tat Sins" wirkt hier wie ein Titel und erscheint in diesem Sinne auch in 
der ersten Zeile der Stele (3.1) aus Harran (s.u.: h). 



yN<2I 1) 


>^riKN+T< 2I9) 


+B 


g(l 1 25*-38') 


(2.14) 


1^2141') 


>«/iKN+T< 2l6r) 


+B 


g(2 II 16-26) 


(2.14) 


^2 D 28) 


^anKN+1< 2I,50) 


+B 


g(2 III 14-24) 


(2.14) 


TN<2 HI 26) 


>ariKN+T< 2m30) 


+B 


g(2 III 70-77) 


(2.14) 



Typ: GN-ra KN-e TN mu-na-du / (Objekt) a mu-na-ru. Die nominalen Satzteile, vor 
allem Gottes- und Konigsname, werden dabei noch mit Epitheta versehen; vgl. 
Braun-Holzinger Weihgaben 15. Zahlreiche Beispiele bei Steible FAQS 5 und 9. 
Die Weihinschriften des dritten und zweiten Jahrtausends sind im Unterschied zu 
denen des ersten Jahrtausends fast immer in der dritten Person gehalten. 
Schone Beispiele z.B. auch bei Weihinschriften Assurbanipals, s. Streck Assurb. II 
272, 274, 276-280 (Marduk; neu bei Borger BIWA 20 Iff), 286ff (Ningal). 
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h) Mit dem gerade genannten 'TiteP der gesammelten Steleninschriften (2.14) 
verbindet sich die Stele (3.1) aus Harran. Sie ist auch eine „Themen"-In- 
schrift und wird mit dem Ausdruck episti Sin rabitu die „gro8e Tat Sins" 
eingeleitet, was nun wirklich wie der Titel des Stelenprogramms Nabonids 
wirkt. Ansonsten ist die Stele (3.1) allerdings vollig anders aufgebaut als die 
in (2.14) gesammelten Steleninschriften. 

Der berichtende Teil wird mit dem Personalpronomen und dem Konigs- 
namen eingeleitet, wobei der Name mit dem Konigstitel kurz zuvor in 
anderem Zusammenhang schon gefallen ist. Das Ende des Textes wird durch 
die Anrede eines spateren Fiirsten mit der mannu-atta-F ovme\ (§ IV.l Ac) 
gebildet: 

episti Sin rabitu anaku KNC+T* 1 1 6y ) (l 1 7) +B mannu atta (l m M) (3.1) vgl. (3.5) 
Der Text des Exemplares (3.1 2) bricht nach III 49 ab, ohne die Inschrift zu 
vollenden. 

i) Der obengenannten Steleninschrift (3.1) ahnlicher gebaut ist die Sammel- 
inschrift (2.12). Sie enthalt drei Berichte (B), die durch die Selbstvorstellung 
des Konigs und die Anrede an einen spateren Fiirsten (mannu-atta-Fomncl, § 
IV.1.4.c) eingefasst werden. 

Der erste Bericht beschaftigt sich mit dem Ehulhul zu Harran, dem Tempel 
Sins, den zu bauen Nabonid durch Sin zum Konigtum erwahlt wurde. Nach 
dem iiblicherweise abschlieBenden Segenswunsch (S) erscheint uberraschen- 
derweise noch eine Bemerkung iiber eine Assurbanipal-Inschrift (A). 
Im zweiten Baubericht wird eine entsprechende Bemerkungen zu einer In- 
schrift Naram-Sins (2.12 11 III 8ff) vor den Segenswunsch eingebaut. 
Der zweite und der dritte Bericht liber Tempelbauten fur Samas und Istar, die 
Kinder Sins, werden jeweils durch ein virtuelles Weihformular eingeleitet 
(s.o, f): 207 

anakulW+T+Fanaku ilui * ) BP ,W "» s 1 "" 24 - 42 ' tfMMMi 
ana GN* 11 1,46) B (n 1,47-1,1 ,0) §<" in n-22) 

ana GN n 1 1,1 23 " 28) gfli hum*) mmg mm 

j) Die Stele der Koniginmutter Adad-Guppi (3.2) enthalt einen Lebensbericht 
in der l.Sg., der gegen Ende bei (3.2 1 III 5-43) in einen Bericht iiber ihren 
Tod und die Grablege aus der Sicht der auktorialen Erzahlperspektive in der 
3.Sg. wechselt. 208 Der SchluB wird wiederum durch die Anrede eines 
spateren Fiirsten gebildet: 
anaku PNf+Ep. anaku {] 1 M5 > B (1 1 43) [mannu] atta" I!,43 - S6) (3.2) 
k) Die beschadigte und Nabonid nicht sicher zuzuweisende Inschrift (2.25 a ) 
verwendet statt mannu atta (§ IV.1.4.c) das bisher bei Nabonid nicht wieder 
zu belegende mannu rubu arku ohne vorhergehenden Segenswunsch. 
Die Unterschiede in Wortwahl und Aufbau sprechen daher nicht unbedingt 
fur die Zuweisung an Nabonid: 
[...] B [mannu rub]u arku {iy ir) (2.25*) 



So vielleicht auch in (2.16 Rs. IV 6'). 

Ein ahnlicher Wechsel der Erzahlperspektive findet sich besonders deutlich auch in 
der Grabinschrift der Yaba aus Kalhu, siehe Nasrabadi Bestattungssitten 19, 32. 
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I) Von der Stele (3.3 a ) ist leider nur der untere Teil erhalten. Der Anfang der 
Inschrift ist verloren, und gegen Ende bricht der Text wie der der Stele (3.1 
2) unvollendet ab, so daB sich iiber die Struktur kaum etwas sagen laBt. 
Weit im Text vorangeschritten erscheint in VII 38' ein nicht weiter in eine 
ersichtliche Konstruktion eingebundenes inusu ,^u dieser Zeit". 

W B U (3.3 a ) 

Erhalten geblieben ist ein chronologisch geordneter Bericht iiber die Wieder- 
herstellung von Tempeln, Kulten und sehr wahrscheinlich Gotterstatuen 
durch verschiedene Konige nach vorhergehender Zerstorung. 
Der Ausgangspunkt ist die Zerstorung Babylons durch Sanherib und das Ziel 
der Wiederaufbau von Ehulhul fur Sin in Harran und die Erneuerung der 
Gotterstatuen durch Nabonid. Den die Erneuerung begiinstigenden Omina ist 
die gesamte Kolumne XI gewidmet. Der Zweck der Inschrift ist es, durch das 
Muster: 

Zorn der Gottheit: Zerstorung des Tempels und der Stadt 

Versohnung der Gottheit: Wiederaufbau des Tempels und der Stadt* 
historisch argumentierend einen gottlichen Heilsplan aufeuzeigen, der lo- 
gisch auf die Erneuerung Ehulhuls hinauslauft. 
m) Die Propaganda-Texte (P1)-(P4) sind im Gegensatz zu den Konigsinschriften 
in der 3. Person gehalten. Zum Teil lehnen sie sich deutlich an jene an wie 
der Text (P4), der in Kolumne III-IV geradezu wie eine 'Ubersetzung' einer 
Konigsinschrift in die 3.Sg. wirkt. 

Da von den Texten Anfang und Ende leider verloren und nur der berichtende 
Mittelteil erhalten ist, laBt sich iiber ihren Aufbau wenig sagen. 
Der Text (P4) scheint chronologisch vorzugehen, weshalb er als „RoyaI 
Chronicle*' bezeichnet wird. 210 

Das Strophengedicht (PI), welches Nabonid als einziger der Texte (P1)-(P4) 
negativ beurteilt, fallt durch seine strenge Stilisierung in Strophen zu meist 
vier Versen (§ I.5.7.c) aut 
n) Unvollendete Texte finden sich im Falle der Tafel (2.20), die ich auch aus 
anderen Griinden fur einen Entwurf halte (§ I.7.b), sowie bei den Stelen (3.1 
2) und (3.3 a ). 

Bei (3.1 2) ist der Steinmetz offensichtlich mit dem Platz nicht ausge- 
kommen, wich aber nicht auf die freie rechte Schmalseite aus wie bei der 
Stele (3.2 1). Gadd vermutet in AnSt 8, 1958, 44, der Steinmetz habe sein 
fertiges Werk nicht durch einen Nachtrag verunstalten wollen. 
Bei (3.3 a ) endet die Inschrift in einer Auflistung von Omina mit einigen 
linierten, aber unbeschrifteten Zeilen. Da dies nicht das Ende einer Inschrift 
gebildet haben kann, darf man vermuten, daB das Ende entweder auf einem 
bis dahin unbeschrifteten Teil des verlorenen Oberteils der Stele unterge- 
bracht war, oder daB die uns erhaltene Stele urspriinglich nur eine von min- 
destens zweien gewesen ist. 



2t * Dies findet seinen sprachlichen Ausdruck in der Stele aus Harran (3.1 1 II 26-32). 
210 Lambert in AfD 22, 1968/69, 1; Beaulieu Nabonidus 4. 
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§ 1.5.7. Dcr Stil dcr Inschriftcn 

a) Ein wesentliches Element des Stils der Konigsinschriften sind Archaismen. 
Als Kennzeichen und Ausdrucksform des von den Gottern geschaffenen, 
ewig gultigen und zeitlosen Konigtums durchdringen sie das Material mit 
versehiedener Intensitat. Sie zeigen sieh in 

- der Wahl traditioneller Inschriftentrager wie der Zylinder, 

- der Verwendung der Keilschrift statt der phonizisch-aramaischen 
Alphabetschrift, 

- der Anbringung der Beschriftung in archaisierender Richtung (§ II. 1 x), 

- Zeichenformen und -verwendung (§ II. 1 .2), 

- der Wahl der Textformulare (§ 1.5. 6. a) 

und besonders naturlich in der Wahl des (Jung)babylonischen statt des Ara- 
maischen, welches samt der mit ihm verbundenen Buchstabenschrift als rei- 
nes Kommunikationsmittel im 6. Jh. v.Chr. sicher geeigneter gewesen ware. 
Diese Sprache unterscheidet sich von der Sprache der gleichzeitigen Briefe 
und Urkunden durch den (verstarkten) Gebrauch 

- des Priteritums statt des Perfekts als Erzahltempus (§ VI. 1 .e; § VI. 1 .2), 

- in der jungeren Sprache stark geschwundener oder ausgestorbener Fle- 
xionsformen wie der triptotischen Flexion mit Mimation, des Duals oder 
des Terminativ- und Lokativ-Adverbialis, 

- archaischer Wortformen (z.B. § III. 1.1. d; § III.2.1.e.; § III.3.d.; 
§IV.2.4.L3.g). 

- syntaktischer Besonderheiten wie der chiastischen Wortstellung (§ V.4.j) 
oder der Linksversetzung (§ VI. 5) zur Thematisierung. 

b) Ein wesentliches Element dieser Sprache ist die Wahl seltener und sicherlich 
'gehobener' Worter und Ausdriicke. Die Beurteilung dessen, was damals als 
'gehoben' gegolten haben mag, ist naturlich mit besonderen Schwierigkeiten 
verbunden: zum einen kennen wir kaum die Alltagssprache, gegen die diese 
Ausdriicke sich abheben sollten, und zum anderen mogen uns die 
'literarischen' Worter und Wendungen durch die heutige fleifiige Lekture 
'literarischer' Texte vertrauter sein als manch einem zur Zeit Nabonids. 

In Ausdriicken wie adnata, apatu, ba'ulatu, dadmu oder tenesetu fur 
„Menschen" (oder „bewohnte (Menschen-)Welt") statt des normalen nisu 
wird man aber sicherlich gehobenes Babylonisch erkennen durfen, und auch 
die folgenden Worter werden nicht alle Tage verwendet worden sein: 

abubu „Flut(drache)", birbirru „Strahlen", dapinu „gewaltig", desu D „reichlich 
ausstatten", di'u ,,(Kopf)krankheit", dunnamu „Schwachling", etellu „Furst", 
hasi.su „Geh6r", hirtu „Gattin", idranu „Salz", iptu ,4eicher Ertrag", isittu 
„Schatz(kammer)", lu „Stier", lulimu „(Hirsch:) Furst", malikutu ,Jtdnigs- 
herrschaft", malku ,JC6nig", 11 malu „verfilztes Haar", mastaku „Gemach", 
matitan „alle Lander", mesu „Heiliges", mutlellu ,jhocherhaben", muttallu 



1 Hier trotz des im gleichzeitigen Aramaischen naturlich gangigen malka aufge- 
nommen, weil es durch die Liste Malku-Sarru (Draffkorn Kilmer in JAOS 83, 1963, 
424 I 1) prominent ist. 
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„furstlich", nammassu „Vieh", namrirru „schrecklicher Glanz", namurru 
"gleiBend", nannaru „Leuchte", napalku „weit (offen) sein / werden", napardu 
"eretrahlen", padattu „Gestalt", rasubbatu „Ehrfurcht", rumtu „Geliebte", 
russunu „stimmgewaltig", sagu I sagu „Heiiigtum", sarma'u „Joch", simakku 
„Cella", sirdu „Deichsel", sulatu „Fehde", sagapiru „uberaus kraftvoll", 
iaiummatu „Glanz", sasmu „Treffen", sukamu ,,Schreibkunst", suparzuhu ,,uber- 
reichlich ausstatten", sutlumu „zueigen geben", tuktu „Rache", udu ,3edrangnis", 
uhummu „Fels", umasu „Kraft", urasu „Haus", utnennu (Rt enenu) „flehen", 
zamdnu I -u „Widersacher / bose" 

Akkadisiertes Sumerisch: 

apkallu „Weiser", asnan ,3rotkom", diqu{n)gallu „Oberrichter", ditallu 
,Asche", egerru „Wort", essu „Tempel", ganunu ,,Wohnraum", hengallu 
lOberfluB", hursanu „Gebirge", hussu „rot", igigallu „Weiser", igisu „Gabe", 
igulu „SaIbol", issakku „Stadtfurst", melammu „Glanz", kinnu „Gebirge"?, 
kisurru" „Umfriedung", kisukku ,JIaft"?, mummu „Schopfer", pulukku 
„(Grenz)marke / (kosmische) Ordnung", sugu „Hungersnot"?, uddakam „immer- 
dar", umu „Sturm", ursanu „Held", usu ^uhrung", usparu ,^errscherstab" 

Nomina actionis (*pirs I pirist) mit Bezug auf Personen gebraucht: 
ititu „(Findung:) Erwahlter" 

migru ^Zustimmung" in migir (libbi) GN „Gunstling von GN" 
nibitu „(Nennung:) Berufener* 4 

liptu ,JEingriff\ sipru „Weik" in lipit qati I sipir GN „Werk (der Hande) von 
GN" 

tirsu .Ausstrecken" in tiris qat GN „Handausstreckung von GN": ,^u dem GN 

die Hand ausstreckt" 
Steigerungsadjektive, gebildet durch Doppelsetzung: 

babbanu ,^ehr gut", dandannu „uberaus stark", kaskassu „allgewaltig" 
Steigerungsadjektive auf *pitras I *pitrus: 

gitmdlu „vollkommen", itpesu „tatkraftig", ritpasu „uberaus weit", 

sitrahu „prachtig", tizqaru „erhaben", qitrudu „iiberaus heldenhaft" 
Steigerungsadjektive (Elative) des §-Stammes: 

suluku „(uberaus) geeignet", suturu „uberragend", supu , jierrlich", 

supusu „(uberaus) geeignet", surbu „ubergroB" 
Unter den Stammen springt eine besondere Vorliebe fur die Verwendung des 
§- und des §D-Stammes in die Augen (§ IV.4.3.2.b; § IV.4.6). 
Die in (2.8 a II) und (3.3 a VI, VII, IX) mitgeteilten Omina und im Traume er- 
haltenen Gestirnsvisionen geben vielerlei Gelegenheit, Fachausdriicke der 
wissenschaftlichen Literatur wie depu „StoBer", (bibbu) Kayyamanu 
„(Planet) Saturn", perniqqu ,J>erniqqu" oder tehutu „Konjunktion" zu ver- 
wenden. 

Zu solchen Fachausdriicken im weiteren Sinne gehoren auch Opfertermini 
wie bursangu, nindabu, sattukku, surqenu oder taklimu und zahlreiche an- 
dere Begriffe aus dem kultischen Bereich wie d?u )t Kultsockel", kidudu 
„Riten" oder pelludu „Kulte 4i . 
c) Die traditionellen und oft sehr alten Formulare der Inschriften (§ I.5.6.a) wer- 
den meist durch additiv gereihte Epitheta zu den Gotter-, Konigs- und Tem- 
petaamen barock ausgeschmuckt. 
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Ein wesentliches Gestaltungsmittel ist dabei das paarige Anordnen der Ge- 
danken nach dem Parallelismus membrorum und das weitere Zusammenfu- 
gen zu Versen und Str6phen. 

Der Parallelismus membrorum, verbunden mit dem Ziel, sich im Ausdruck 
nicht zu wiederholen, bietet die Gelegenheit, einen reichen Wortschatz von 
Synonymen auszubreiten. Die folgenden Ausdriicke fur „Kampf 1 oder 
„Schlacht" finden sich auf engstem Raum im Zylinder (2.3 a ), der sich an die 
kriegerische I star von Emasdari in Babylon wendet: 

qablu „Kampf, sulatu , ,Fehde", tdhazu „Schlacht", 

tamharu ,,Schlachtgewuhl", tuquntu „Kampf \ 

Daneben laBt sich ein weiterer Ausdruck aus einem anderen Zylinder stellen: 

sasmu „(Kampf f) Treffen" (2.6 I 19). 

Am Klarsten findet sich ein Versaufbau im Parallelismus membrorum beim 
Strophengedicht (PI), welches aus Strophen zu meist vier Versen besteht, die 
ihrerseits aus Halbversen gebildet werden. Vers- und Zeilenenden fallen 
dabei zusammen: 

sd du-ii a-na-ku 
l lu-ki-in x -su ina sub-ti 
r a-kaP-sd-du ta-zi-im-tu 
z&g-muk lu-sa-ab-ti-il (PI II) 

was ich bauen will, 
fest ihn setzen in die Wohnung! 
erreichen werde den sehnlichen Wunsch, 
Zammuk ruhen lassen!" 

Diese regelmaBige Gliederung wird an drei Stellen durch iiberzahlige Zeilen 
wie mit einem Paukenschlag zum Schlufl gesprengt. 

Dabei entstehen eine Gruppe zu drei und zwei Gruppen zu funf Zeilen, die in 
zweien der drei Falle in Verbindung mit dem dramatischen Mittel der zitier- 
ten direkten Rede Hohepunkte markieren. 

Die Dreier-Gruppe (PI V 20'-22') laBt Nabonid mit einer direkten Rede auf- 
treten, die darin gipfelt, Esangil sei die Wohnung Sins, nicht Marduks: 

(20") , . ~. . . 

e e-pu-us a-na man-nu an-nu-u si-mi-is-su 

(2V) , , * > d+ - , 

lu-u sa en su-u mar-ri se-mi-it-ma 

(22 * d 30 U4.sakar-iw il-te-mi-it i-su 

20 ) „Wem ist der Tempel gebaut? Dies ist sein Zeichen! 

(21 ) Ware er Bels, ware er doch mit dem 

Spaten gekennzeichnet! 
(22 ] Sin hat seinen Tempel mit seiner Mondsichel gekennzeichnet!" 



e-nu-ma us-tak-li- x lu* 

(9 ' ] lu-us-bat §u mm -5M 
' a-di a-gam-ma-ru an-na-am-ma 

<n ) lu-zi-ib i-sin-nu 

Wenn ich vollendet haben werde, 
(9 } will ich fassen seine Hand, 
) Bis ich ebendies beenden, 
{U) will ich auslassen das Fest, 
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Daran schlieBt sich eine Gruppe aus funf Zeilen an (PI V 23'-27'), die die 
verzagte Kapitulation der Beamten Rimut und Zeriya vor dem Willen des 
Konigs mit ihrem abschlieBenden Eid wieder in direkter Rede schildert. 
Anstatt sich dem Frevel des veriickten Konigs entgegenzustellen, Ziehen sie 
es vor, bestiirzte Uberraschung zu heucheln: 

(2V) 'numun-ia '"sa.tam-mw ka-mi-is ma-har-su 

(24,) n'-mu/ ] "za-zak-ki it-su~uz ki-sw 

(2V) u-kan-nu pu-u lugal us-za-az-zu a-mat-su 

(26 f) i-pat-ta-ru sag.du-5w-nw i-zak-ka-ru ma-mit 

(2T) ki-i sd lugal { iq*-bu-u a-di en-na ni-du-u 

23 ' Zeriya, der Verwalter, beugt sich vor ihm, 

(24 ) Rimut, der Zazakku, stent ihm bei, 

25 1 sie bestatigen den Ausspruch des Konigs, unterstutzen sein Wort, 
(26 ) entbloBen ihr Haupt, schworen den Eid: 

„Wenn, was der Konig gesagt, wir bisher gewuBt, 
(wo lien wir verflucht sein!)" 

Eine weitere Funfer-Gruppe tritt bei der Schilderung der Vernichtung der 
Werke Nabonids durch Kyros auf (PI VI 20'-24'). Sie entsteht dadurch, dafi 
die Zeile VI 23' mit dem Verbrennen der Werke durch den Feuergott durch 
die darauf folgende, parallele Zeile VI 23' erweitert wird. 
Der Parallelismus der Halbverse kann durch lautliche Ahnlichkeiten in einer 
Art Reimbildung verstarkt werden: 

Imp. § einer mit £- beginnenden Wurzel, Suffixe auf -u'a: 

- su-uk-si-da qd-tu-u-a I su-uk-m-su se-e-pu-u-a (2.1 1 1 III 45f) (vgl. § V.5.5.4.a) 
„(Alle Menschen) lafi meine Hande erreichen, zu meinen FiiBen sich beugen!" 

Steigerungsadjektiv des Doppelungsstammes einer mit s- beginnenden 
Wurzel neben einem Verbaladjektiv des S-Stammes als Elativ: 

- mi- si- 1 r su-ur-su-du ki- sur-ra-a su-un-du-lu (2.1 2 II 1) (vgl. § IV.4.3.2.C) 
„die wohlgegriindete Grenze, die uberaus weite Umfnedung" 

Unter den eigentlichen Konigsinschriften laBt die schon oben zu Beginn des 
Abschnitts genannte Inschrift (2.3 a ) besonders deutlich einen Aufbau in 
Versen erkennen. Als Kern verwendet sie das klassische Formular der Bau- 
und Weihinschriften des dritten Jahrtausends (§ I.5.6.f) und schmiickt die 
Elemente mit paarig angeordneten Epitheta und Synonymen reich aus. 
Ublicher ist jedoch eine Kunstprosa, die Verseinschiibe enthalten kann. Im 
folgenden Beispiel ist der Konigsname zunachst als Akkusativobjekt Gegen- 
stand der Berufung durch die Goiter. In der aus Versen aufgebauten Epitheta- 
kette verschwindet dieser Gedanke langsam aus dem Blickfeld, und der Ko- 
nigsname wird gegen Ende als Pradikat zum abschlieBenden andku in einen 
Nominativ verwandelt: 
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(9) d na-bi-um-na-'i-id 

lueal za-ni-nu (10) mu-ti-ib lib-bi-su-nu ib-bu-u 



lug; 



re-e-a-am ka-an-su ' (l2) mus-te- tJ u A -u as-ra-a-ti dingir.dingir 

gal. gal 

(13) sagina it-pe-su (14) sa a-na te-em dingir mc * pu-tuq-qu 

(,5) za-ni-in e.sag.il u e.zi.da (l6) mu-ud-di-is es-re-e-ti dingir™ 4 u es^-tdr 

( 1 ^ mu-tah-hi-id sa-a t-tuk-ku { ' 8) mu-sar-ri-ih ni-id-be-e 

(19) dumu Xd na-bi-um-ba-la-at-su-iq-bi (20) ru-bu-u e-em-qd 

a-na-ku (2.13 19-20) 

(9) Nabu-na'id, 

den versorgenden Konig, (,0) der ihr Herz befriedigt, beriefen sie, 

(1 den demiitigen Hirten, (,2> der immer wieder aufsucht die Statten 

der groBen Gotter, 

1 1 3) den tatkraftigen Statthalter, ( l4> der auf den Bescheid der Gotter genau 

achtgibt, 

(,5) den Versorger von Esangil und ll6) der die Heiligtumer der Gotter und 
Ezida, Gottinnen emeuert, 

(17) der die Regelopfer iippig (I8) und die Sonderopfer prachtig macht, 

(l ) der Sohn des Nabu-balassu-iqbi, (20) der weise Furst, 

bin ich. 

d) Im Gegensatz zu solch aufwendigen Konstruktionen steht das auffallige Zu- 
riicktreten des Konigs in den (Stelen-)Inschriften, die der hoheren Ehre Sins 
gewidmet sind (§ I.5.6.g-h). 

Hier wird der Konig in der Selbstvorstellung jeweils auBerst sparsam nur mit 
dem Titel und seinem wichtigsten Epitheton eingefuhrt: 

yati Nabu-na'id sar Bdbil zanin Esangil u Ezida (2. 14 2 I 9f) (2. 14 2 I 62'f) 
(2.14 2 II 50f) (2. 14 2 III 30f) 

„ich, Nabu-na'id, der Konig von Babil, der Versorger von Esangil und Ezida" 
Noch bescheidener erscheint in der Harran-Stele (3.1) der Konigsname nur 
mit dem notigsten Titel zuerst in einer Zeitangabe: 

ina pa-ni 1 muati-ni.tuku lugal tin.tir k ' (3.1 1 I 6) 

, r zur Zeit Nabu-na 3 ids, des Konigs von Babil" 
Erst eine Zeile spater stellt er sich ohne Titel und die iiblichen Epitheta ganz 
als verlassenes, auf die gottliche Fiirsorge angewiesenes Menschenkind vor: 

a-na-ku !d muati-i / dumu e-du sd mam-ma-an la i-su-u (3.1 II If) 

,Jch bin Nabu-na'id, der einzige Sohn, der niemanden hat." 
Dieses Bild hat seine Wurzeln in der langen Tradition mesopotamischer 
Konigsideologie (vgl. Anm. 695) und sollte als Aussage zur 'Biographie' 
nicht uberbewertet werden. 
c) Die Erzahlperspektive der iiber reine Namensnennungen hinausgehenden 
Konigsinschriften ist die 1. Sg. Die Propagandatexte sind dagegen in der 
quasi-objektiven, berichtenden 3. Person gehalten. 

Vermischungen finden statt, wenn der Konig durch ausgedehnte Zitate direk- 
ter Rede im Strophengedicht (PI) auftritt oder wenn in (3,3 a ) ausfuhrlich Ge- 
schichte referiert wird. 

Ein auffalliger, aber innerhalb der Geschehnisse logischer Wechsel der Er- 
zahlperspektive findet sich in der Stele der Koniginmutter Adad-Guppi (3.2), 
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die aus einem Lebensbericht in der l.Sg. besteht und gegen Ende (3.2 1 III 5- 
43) in einen Bericht iiber ihren Tod und die Grablege aus Sicht der 3.Sg. 
weehselt (§ I.5.6J). 

Die erste und dritte Person (Singular) kommen aber durchaus nicht alleine 
vor, sondern es findet sich Gelegenheit, alle Personen und Numeri anzuwen- 
den. Durch das Schildem uberraschender Ereignisse, durch Traumsequenzen, 
das Auftreten des Umfeldes des Konigs mit Zitaten in direkter Rede und 
vielem mehr werden die Texte, gerade fur Konigsinschriften, ungewohnlich 
lebendig und oft spannend gestaltet. 

Dem manchmal zu horenden Verdikt, die spatbabylonischen Konigsin- 
schriften boten nur stereotype Verlautbarungen in einer im Ausdruck be- 
schrankten, verarmten und dahinsterbenden Sprache, mochte ich mich ange- 
sichts ihrer bliihenden Gestaltungsfreude nicht anschlieBen. 



§ 1.5.8. Der Inhalt der Texte 

a) Bei den kurzen Namensnennungen wie (l.l a ) (1.4 a ), die nur den Konigsna- 
men mit Titel und Epitheta auffuhren, besteht der Inhalt in nichts anderem 
als eben der Nennung des Namens und der Besetzung der Position des Ko- 
nigs durch den Titel. 

Bei den von Darius I. im Namen Kyros' angebrachten Inschriften (K4.1) und 
(K4.2) besteht der eigentliche Inhalt in der Vereinnahmung Kyros' als 
,,Achamenide". In der Genealogie, die in seiner Ziegel- und vor allem in sei- 
ner Zylinderinschrift erscheint, nennt Kyros selbst Achaimenes nicht. Dieser 
wurde erst interessant, als der Usurpator Darius sich und Kyros auf densel- 

213 

ben Ahn zuruckzufuhren suchte. 

b) Den Inhalt des GroBteils der Texte machen Berichte iiber Tempelbauten aus: 
Akkade 

E J ulma§ (2.12 19 III 20-48?) 

(2.14 2 II 28-111 25, + 2 Ziqqurrate) 
(2.17) 

Babylon 

Esangil 

Tore von Esangil (2.23 Vs. 8') 

Zingel von Etemenanki (2.20 Vs. 28) 

Emasdari (2.3 ) 

Borsippa 

Ezida (1.2') 
Gangbahn von Ezida (2.20 Vs. 23) 

Zingel von Ezida und E'urme'iminanki (2. 10 s ) 
DOM? 

Akitu-Festhaus fur Ura5 (2.5 1 II 3f) 



Zu den Belegen siehe unter umma im Glossar. 

R. Rollinger, Der Stammbaum des achaimenidischen Konigshauses, in AMI 30, 
1998, 155-209, bes. 186f. 
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Ehulhul (1.9) (2.12 11 I 1-1145) 

(2.19) (3.1) (3.2) (3.3 a X) (4.4) 
(PI II4W5') 

(P2(IV26-)Vlf,ohneTN) 
(Ziqqurrat von Ehulhul) (4.2) 
Kissik 

E'amaSkuga (2.6) 
Ln 

Ebabbar (2.1 1) (2.14 2 1 41 '-II 27) 

Eduranna (2.11) 
Marad 

E'igikalarnrna (2.5 1 II 27-37) 

Sippar 

Ebabbar (2.4) (2.5 1 I 33-36) (2.8 a ) 

(2.9) (2.12 11 II46-III 22) (2.13) 
(2.14 21 1-40') (2.25 8 ) (3.7") 
(P4 III 16 '-IV 18) 
Ekurra (2.4 1 I 30ff) 

Sippar-Anunltu 

E'uimaS (2.12 11 HI23-III55) 

(2.14 2 III 26-78) 
(2.16 abRs. IT 6') 

Ur 

Enunmah (16*) 
Elugalmalgasisa (1 .7") (2.2) 

Egipar (1.8") (1.12*) (2.7 II 5f) 

c) Weihungen beschaftigen sich rnit der Austattung der Gebaude durch Perso- 
nal, Inventar und Mitteln. Die nur ganz allgemeinen Erwahnungen iiber die 
Vermehrung von Opfern habe ich unten nicht zusammengestellt, sie lassen 
sieh iiber das Glossar s.v. nidbu I nindabu und sattukku finden. 
Babylon 

Verschonerung Esangils (3.3 a VIII 26*-60 , ) 

Vermehrung von Opfern (von Esangil?) (K2.1 37f) 
(iarrfin 

Gotterstatuen (2.19) (3.3* X) 214 (PI I 20'-34') 

(Opfer fur Ehulhul?) (P2 V 4- 1 6) 

Dolch (4.1) 
GefaB (4.2) 
Marad 

Wagen des Lugal-Marada (2.5 1 II 20-26) 

Sippar 

Hornerkrone des Samas (2.8 a ) 
Ur 

Weihung der En-nigaldi-Nanna (2.5 1 II 13f) (2.7) (P4 II-III 16') 

Ausstattung des Egipar mit Mitteln (2.7 II lOf) 

Vermehrung der Opfer fur EgiSnugal (2.7 II 15-1 9) 



14 Bericht fiber die Vorbereitungen zur Restaurierung erhalten. 
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Ur 

Lastenbefreiung fur EgiSnugal (1 . 12 a ) (2.7 II 20-28) 

allgemeine Lastenbefreiung 

fur die Tempel von Ur? (2.7 II 2 1 ) 

d) Einige Inschriften behandeln Stadtmauern, die als Mittel zur Ordnung des 
Raumes und als Abwehrer des Chaos auch als Kultstatten oder Heihgtumer 
galten (s. Anm. 355): 

Babylon: Imgur-Ellil (Nabonid:) (2.1) 

(Kyros:) (K2.1 38) (PI VI 8MT) 

Kis: Melem-kurkurra-dulla (2.5 1 II 2) 

Kutha: Ugal-amaru (2.5 1 II 1) 

c) Palaste erscheincn eher selten: 

Borsippa? (2.26 a ) 
Tema (PlII28'-3r) 
Ur: Wohnpatast der En-nigaldi-Nanna 21 5 (2 .7 II 7) 

f) Wiederaufbau und Ausbau von Stadten: 

Harran (2.12 1 1 II 22f) (3.2 1 II 16f) 

f ema (PI II 28') 

Ubassu (2.5 1 II 5f) 

g) Aus der (angenommenen primaren) Verwendung von Ziegeln und Pflaster- 
steinen lassen sich in den Inschriften bisher unerwahnte Bauten und Repara- 
turen durch Nabonid und Kyros an den folgenden Orten erschlieBen: 
Babylon 

Emah (1.10 4) 

t Nabonid-Mauer , am Euphrat (1.10 3) (1.1 1); vgl. (1.2 a ) (1.4 a 1) 

Sudburg, Pflaster (1.4 a 3) 
(Das spatere) Seleucia (Tall e Umar) 

(Oberflachenschutt) (1.3 a ) (1.4" 4) 

Ur 

Palast (und Tempel?) am Nord-Hafen ( 1 .8 a 2) 

'Kyros-Tor' der Zingelmauer von EgiSnugal (Kl .2 a ) 
Uruk 

E'anna, Pflaster (Nabonid:) (1 .5 a (1), 2, 3) 

(Kyros:) (K.l.l) 
E'anna, FuBboden des Tempels F3 im Z in gel (1.5 a 3) 

h) Aus zwei Kolophonen des Schreibers Nabu-zer-Hsir (§ 1.6.1. a) erfahren wir 
noch iiber Arbeiten am Emegalamma, dem Akitu-Festhaus der Istar, 216 und 
am Palast des Konigs Naram-Sin, 217 beide in Akkade. 

i) Nabonids Steleninschriften sind allgemein dem Preis Sins und seiner „grofien 
Tat" gewidmet. Zur Verkundung des Wirkens Sins enthalten sie Dar- 
stellungen der religios-politischen Geschichte, die zum Konigtum Nabonids 
gefuhrt und sich unter ihm ereignet hat. 



215 
216 
217 



Siehe die Bemerkungen zum Fundort von (1 .8 a ). 

CT 9 Tf. 3b, BM 22463 (,,22457"); Brinkman MSKH212 Q.2.11. 

Unger Originalurkunden Abb. 5; Gelb / Kienast FAOS 7 1 16f Sarkalisarri 5; Frayne 

RIME 2 197fNr. 10. 
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Die Stele (3.3 a ) greift besonders weit bis auf Sanherib und die Zerstorung 
Babylons zuriick. Soweit erhalten, ist das Ziel der Steleninschriften stets der 
Wiederaufbau Ehulhuls. 

Geschichtsdarstellungen / Tatenberichte (3.1) (3.3 a ) (3.4) (3.5) 

Lebensbericht der Mutter Nabonids (3 .2) 

Die unter der Uberschrift episti Sin „die Tat Sins" zusammengefaBten Stelen- 
abschriften (2.14) sind hier weniger ergiebig. Sie enthalten weitestgehend die 
typischen Bauinschriften. Das Wirken Sins kommt hier hauptsachlich durch 
das wundersame Auffinden der jeweiligen Griindungen (temmennu) zum 
Ausdruck. 

Dem Charakter der Steleninschriften (3.1-3.5) ahnlicher ist dann wieder der 
Kyros-Zylinder (K2.1) mit dem Bericht iiber den Sturz Nabonids durch den 
Zorn Marduks. 

j) Ahnlich wie die Stelen Nabonids versuchen die Propagandatexte, seine Re- 
gierung zu bewerten und einzuordnen. Der negativen Beurteilung des Stro- 
phengedichts (PI) stehen drei positive (P2-P4) Bewertungen gegeniiber. 
(PI) Schmahschrift auf Nabonid: 

Unheilsherrschafl (PI I 1 '-19') 

Schaftung eines „G6tzenbildes" (= Sin) (P 1 1 20'-34') 

Bau Ehulhuls (PI II4'-I5') 

Arabienaufenthalt (PI II 16'-35') 

Liigen, Einmischung in Religion und Kult (PI V) 

Obergang der Herrschaft an Kyros (PI VI) 

Bauten an der Mauer Imgur-EUil durch Kyros (PI VI 8'-l 1 ') 
(P2) Positiver Oberblick uber die Regierung Nabonids: 

Gerechtigkeit und Rechtsprechung (P2 II-IV) 

Bau (Ehulhuls) (P2 (IV 26-) V 1 f) 

(Opfer fur Ehulhul?) (P2 V 4- 1 6) 

(P3) wahrscheinlich abwertender historischer Ruekblick auf die Regierung Amll- 
Marduks, ab Vs. 9' moglicherweise dagegen das positive Beispiel Nabonids. 
(P4) Positiver Oberblick iiber die Regierung Nabonids: 

Weihung der En-nigaldi-Nanna (P4 II-III 16') 

Bau des Ebabbar fur Sarnas in Sippar (P4 III 16 '-IV 18) 

Feldzug nach Syrien und Nordarabien (P4 IV 19-V) 

k) Verschiedenes aus den Konigsinschriften und den Propagandatexten: 
Einfuhrung der Nanaya 

in ihr Heiligtum (in Ubassu?) (2.5 1 II 7) 

- Ruckfuhrung von Gottera (durch Nabonid:) (2.24 a ) 

(durch Kyros:) (K2.1 30-34) (PI VI 12'f) 

Prozessionen nach Uruk, Lars a und Ur mit 

Weihgeschenken fur Sin, Santas' und Istar (3.3 a IX 50 '-5 5') 

- Zitate von Omina (2.8 a II) (3.3 a XI) 

- Gestimsvisionen (im Traume) (3.3 a VI-VII 10') 

- Prozession in Ke§ (3.3 a IX 56'-59') 
Pflege der Graber der Hohenpriesterinnen in Ur (2.7 II 120 
Gerechtigkeit und Rechtsprechung (P2 II-IV) 
[)okumentation einer kassitischen Inschrift (2. 1 5") 
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Kriegszug nach Hume (3.3 d IX 32') 

Kriegszug nach Syrien / Nordarabien (3.1 II 24-111 4) (3.5 P) 

(PI II 16 , -35')(P4IV 19-V) 

Wunderhetlung durch Sin mit Aniehnung 

an Ludlul bel nemeqi (3.1 1 III Iff, 1 Iff) 

(3.5 IF 1-6) 

Traume Nabonids (s.a. im Glossar unter suttu) 
Bauauftrag Ehulhul (3.1 1 1 1 1-14) 

Bauauftrag Ehulhul im Traum der Adad-guppi (3.2 1 II 5-1 1) 
Bauauftrag Ehulhul durch (Sin und) Marduk (2.12 1 1 I 15-25) 
Bauauftrag Ebabbar zu Larsa (2.14 2 I 67'-70') 

Bauauftrag E'ulmas zu Sippar-Anunitu (2.14 2 III 36f) 

Nebukadnezar % im Wagen (3.3 a VI) 

Gestirne und verschiedene Gotter (3.3 a VI-VII) 

temmennu des Ebabbar zu Sippar mit Funden 

von Naram-Sin und Sargon von Akkade (2.4 1118) (2.5 1 I 36) 

(2.8 a I 30ff) (2.9 1 I 38) 
(2.12 11 II56f) 
(2.13 II 43'-49') 
(2.14 4 1 15f) 
(P4 III2r-IV 5) 

Zahl der von Nabonid zur Bedachung des Ebabbar 
zu Sippar herbeigebrachten Zedera (s.a. Anm. 320): 

im 10. Jahr: 1050 Zedern (2.13 III 4) 

nach Jahr 13, 16?: 5000 Zedera (2. 12 1 1 III 1) 

seleukidisch: 6000 Zedern (P4 IV 7) 

Weihung eines Tisches fur die Istar von [...] (2.2 1) 

Weihgeschenke an Ea, Nabu und Tasmetu (3.3 a VIII 1 '-25') 

Akitu-Fest mit Geschenken und Weihung von 
Kriegsgefangenen an Marduk, Nabu und Nergal (3.3 a IX) 
Obergang der Herrschaft an Kyros (Kl .2 a ) (K2. 1) (PI VI) 
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§ 1.5.9. Die Funktioncn der Inschriften 

a) AIs Hauptfiinktion samtlicher hier versammelter Inschriften nehme ich dieie- 
nige an, dern Herrscher durch die schriftliche, dauerhafte ,,Namensnennung" 
(zikir sumim) semen ihm zukommenden Platz in der aitorientalischen Welt 
vor den Gdttern und den Menschen zuzuweisen und zu sichern. 
Die Inschriften sind em Element bei der Inanspruchnahme und Ausffillung 
des Komgtums und damit gnindsatzlich offiziellen und offentlichen Charak- 
ters, was durch die Inschriftentrager und ihre Fundorte unterstrichen wird f § 
I.5.2.b; § I.5.2.3.a; § L5.4.d-f). V * 
Beim Felsrelief (3.9) kommt durch den Charakter des Denkmals neben der 
Verbreitung des Konigsruhms die Dokumentation des Besitzanspruches (s a 
unten: c) uber die Gegend hinzu, in der das Relief angebracht worden ist 
Bei den Zylindem hatte die beabsichtigte Verwendung der Inschriften als 
Arckvexemplare (§ 15 Ae) oder als in Gebauden vermauerte Bauurkunden 
(§ 1.5 Ad) sicher Auswirkungen auf die Zusammenstellung ihres Inhalts 
Die Sammelinschriften (2.12) (2.14), die verschiedene Tempelbauten behan- 
deln oder Steleninschriften versammeln, eignen sich daher nicht besonders 
als Grundungszy Under' und sind es, soweit sich das nachpriifen laBt auch 
nicht gewesen. 

Solche Inschriften halte ich rur typische Archivexemplare. Sie scheinen von 
vornherein fur Archive hergestellt worden zu sein im Gegensatz zu eigent- 
hchen 'Griindungsurkunden', die den jeweiligen Bau gezielt behandeln und 
die mir' deshalb auch oberirdisch aufbewahrt wurden, darnit man noch 
nachlesen konnte, was man vermauert hatte. 

Als Publikum nehme ich natiirlich die angerufenen Gotter und die zum Teil 
in der mannu-aaa-F ormd (§ IV.lAc) ausdriicklich angeredete Nachwelt (§ 
I.5.6.g-k) an, daneben aber ebenso natiirlich auch die Zeitgenossen, vor allem 
die pohtisch einflufireichen Spitzen der Verwaltung des Staates, der Stadte 
und Tempel, bei denen Lesefahigkeit und die Verfugung uber Schreiber zum 
Beruf gehorte. 

DaB Konigsinschriften und ihr Inhalt von den Zeitgenossen durchaus kritisch 
wahrgenommen wurden, geht als Phanomen aus Vorwiirfen des Strophen- 
gedichts hervor, unabhangig davon, ob diese Vonviirfe berechtigt waren 218 
Die in letzter Zeit allerdings schwindende Annahme, als Publikum der ver- 
grabenenen oder angeblich unzuganglich aufgestellten und schlecht beleuch- 
teten Inschriften seien die Gotter und „spateren Fixrsten" anzusehen, wohin- 



2,8 Strophengedicht: sd la ik-su-du ina ugu il-ta-tar (PI V 3') .Was (Nabonid gar) nicht 
erreicht hatte, schrieb er darauf (auf die Stelen o.a.)". 

Dan -L aUS ***** Stclcn tzitiere "^ (s. Anm. 942): ina ^na.rul.a^] 4 -^ is-ta-tar ana 
gin -w u[k-tan-niS-su] I kur.kur-iw §u m,n ^ UahUa-sad bu-sa-a-su al-te-qu a-\na 
e ; ga Ua] (PI V 6'f) ,^Vuf seine Stel[e]n schrieb er (aber): .zu meinen FuBen habe ich 
lihn] me[dergebeugt, J seine Lander hat meine Hand erreicht, seinen Besitz habe ich 
i[n meinen Palast] mitgenommen." 
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gegen die Zeitgenossen weitgehend ausschieden, halte ich in dieser Zu- 
spitzung grundsatzhch fur unwahrscheinlich. 219 

Daneben halte ich die Inschriften fur ein wesentliches Mittel zur Selbstdar- 
stellung des Konigs und seiner Umgebung, die ja Teil der Welt waren, auf 
die sie wirkten. Die wirklichkeitsschaffende Kraft 220 des geschriebenen Wor- 
tes in Verbindung mit der physischen Prasenz aufgestellter Stelen, beschrif- 
teten Inventars und vielem mehr bewies und deutete dem Konigshaus wie der 
Umgebung ihre Stellung in der von den Gottern geschaffenen Welt. Der 
Eifer und die Griindlichkeit, mit denen nach dem Sturz Nabonids seine 
Werke und Inschriften nicht lediglich kiihl „berichtigt", sondern zerschlagen, 
ausgeloscht und verbrannt wurden, 221 zeigt deutlich, daB sie auf seine Zeit- 
genossen gewirkt haben miissen. 

Wie die Konigsinschriften haben auch die Propagandatexte die Funktion, den 
Konig und seine Taten in das Weltverstandnis des Alten Orients einzuordnen 
und ihm einen wie auch immer gearteten Nachruhm zu sichem. Selbst ein 
Text wie das Strophengedicht (PI), der die Ausloschung des Namens 
Nabonids bejubelt, hat als eigentliches Ziel dann doch nicht, diesen Konig 
ins Vergessen sinken zu lassen, sondern ihn als Unheilsherrscher fest- 
zuschreiben. Der Grund dafur mag sein, daB Nabonid auBerhalb der Kreise 
der (Marduk-)Priesterschaft vielleicht doch nicht so verhaBt war, wie das 



2,9 Die Vorstellung geht wesentlich zuriick auf die pessimistischen Einschatzungen von: 
C.J. Gadd, Ideas of Divine Rule in the Ancient East. The Schweich Lectures of the 
British Academy 1945 (London 1948) 60f; - A.L. Oppenheim, Ancient Mesopo- 
tamia. Portrait of a Dead Civilization (Chicago / London 1964)146ff. 
Modifiziert: Borger in JAOS 90, 1970, 329 (Rez. zu Oppenheim) kritisch zu „den 
Gottern" als Adressaten, der angeredete „spatere Fiirst" als Hauptadressat; 
Grayson in OrNS 49, 1980, 164 mit Anm. 116-117; als Publikum neben den Gottern 
und dem spateren Fursten auch „any literate person who had the necessary access". 
Zur Annahme einer Wirkung auf die zeitgenossische breitere Offentlichkeit, unter- 
stiitzt durch Bildprogramme bis hin zu offentlichen Verlesungen bestimmter Inschrif- 
ten sie he: M. Liverani, The Ideology of the Assyrian Empire, in Power and Propa- 
ganda. A Symposium on Ancient Empires. Edited by M.T. Larsen. Mesopotamia 7 
(Copenhagen 1979) 297-317, bes. Diffusion of the ideology 300-303. - B. Nevling 
Porter, Images, Power and Politics. Figurative Aspects of Esarhaddon's Babylonian 
Policy (Philadelphia 1993) 105f mit Anm. 229. 

Siehe auch Frahm Sanherib 36, 40 zum Fundort von Zylindem und Prismen San- 
heribs in Archiven start in Fundamenten und zum Adressatenkreis der Inschriften. 

220 Zum Schreiben als einem magischen und wirklichkeitsschaffenden Akt siehe Maul 
Zukunftsbewaltigung 189f. 

221 Siehe die Schilderung durch das Strophengedicht (PI VI) mit Anm. 222, Das Ver- 
brennen durch den Feuergott Girra (PI VI 23 1 ) erreicht natiirlich auch die magische 
Vernichtung des 'Lugenwerkes' (PI II 16') Nabonids. 

222 ep-se-e-ti up-tas-si-is I [sd ltJ *na-n]i.tuku ib-sim-mu gi-mir es-re-e-tu I [zi-kir lu]gal-//- 
su sd ina ka it-ta-sa~ah (PI VI 17'ff) „(Seine) Taten loschte er (Kyros) vollig aus, 
[was Nabu-n]a'id geschaffen in alien Heiligtiimern, (auch die nur) mundliche 
[Nennung] seines [K6n]igtums rifl er aus."; [ina gi-mir es~r]e-e-ti pa-sit ni-bi-is-su 
(PI VI 22') „[In alien Heilig]tumem wurde sein Name getilgt". 
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Strophengedicht (PI) und der Kyros-Zylinder (K2.1) glauben machen 
wollen. Dafur scheint auch zu sprechen, dafl sich die gegen Darius L auftre- 
tenden Usurpatoren Nebukadnezar III. und IV. (522 und 521 v.Chr.) immer- 
hin auf Nabonid als Vater berufen. 223 Spatestens zu dieser Zeit gait die Herr- 
schaft Nabonids anschemend als legitim, wenn nicht gar als „golden". 

b) Identifizierende Bedeutung haben die kurzen Inschriften (4.1) und (K4.2), 
die als erklarende Beischriften eine Perle als ehemaligen Teil eines Gotter- 
schwertes und die Darstellungen Kyros' aus Pasargadae bezeichnen: 

- „(Dies ist das) Schwert - Bedarf Sins, des Herm der Gotter - das er im 
Traume von Nabu-na'id, dem Konig von Babil verlangte." (4.1 J 224 

- „(Dies ist) KuraS, der grofie Konig, der Achamenide " (K4.2) 

c) Als Eigentumsinschxiften 225 dienen hingegen die ganz ahnlich gebauten 
Inschriften auf Ziegeln oder den Anten des Palastes von Pasargadae (K4. 1 ), 
die sogar noch das Personalpronomen der l.Sg. enthalten konnen und sich 
daher eigentlich besser zur Identifizierung geeignet hatten als (K4.2): 

- „Ich bin Kuras, der Konig, der Achamenide" (K4. 1) 

- „Nabu-na'id, der Konig von Babil, der Versorger von Esangil und Ezida" (1.1*) 

- „Nabu-na'id, der Konig von Babil, der von Nabu und Marduk Berufene, 
der Erbsohn des Nabu-balassu-iqbi, der weise Fiirst, bin ich " (1.4*) 

d) Das mit der Nennung des Konigsnamens bezeichnete konigliche Eigentum 
kann durch die Verwendung bei Tempelbauten oder ahnlichem in den Besitz 
einer Gottheit ubergehen. Der Besitzerwechsel kann dann in Form einer 
Weihinschrift dokumentiert werden: 

- ^abu-na'id, der Konig von Babil, der Versorger von Esangil und Ezida. Egipar, 
das Haus der Hohenpriesterin, welches in Ur (gelegen), habe ich fur Sin, meinen 
Herrn,gebaut"(1.8 a ) 

Die Dokumentation des Wechsels des Eigentums aus dem Besitz des Kdnigs 
in den Besitz der Gottheit, die schon in den Ziegelinschriften im Kern enthal- 
ten ist, wird in den anderen Bau- und Weihinschriften nach verschiedenen 
Formularen nur noch ausgeschmiickt. 
c) Neben diesen klassischen Funktionen der Namensnennung (a), der erklaren- 
den Beischriften (b), der Eigentums- (c) und Weihinschriften (d) erscheint 
bei Nabonid noch eine weitere Funktion: die Verbreitung der Bedeutung Sins 
und seiner „groflen Tat" (§ I.5.6.g-h). 

In den Kern dieses Programmes, welches die Trias Sin, Samas und Istar pro- 
mulgiert, gehoren vor allem seine Steleninschriften, die in (2.14) vereinten 
' Stelenabsehriften, sowie die Sammelinschrift (2.12) und weiterhin (2.2). 



Streck in R1A 9 206 s.v. Nebukadnezar III. und IV. 

Die Inschrift ist als Beischrift formuliert, enthalt aber als uneigentliche Weihinschrift 
mit der Angabe des Gebenden und des Empfangenden bis auf das Formular selbst 
alle wesentlichen Informationen, die in Weihungen erscheinen, s.a. § I.5.6.b. 
Hierzu gehort im weiteren Sinne auch das oben in § I.5.9.a genannte Felsrelief (3.9) 
als Dokumentation des Besitzanspruches iiber Nordarabien. 
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§ 1.6. Die Verfasser der Inschriften 



§ 1.6.1 . Die Gelehrten von Babylon und Borsippa 

a) Da die in den Schreibstuben arbeitenden Verfasser der spatbabylonischen 
Konigsinschriften ihre Werke nicht signiert haben, sind sie uns auch nicht 
bekannt. Wahrschemlich sind sie unter den „Gelehrten" (ummanu, maru 
ummdm) zu suchen, die vom Konig zu verschiedenen Anlassen konsultiert 
werden. 

Einen einzigen Schreiber kennen wir, der wahrscheinlich zum Kreis der 
Gelehrten des Konigs geh5rt hat. Es handelt sich dabei urn den Schreiber 
Nabu-zer-lisir aus Babylon. 226 Aber auch lhm kann man keine der Konigsin- 
schriften zuweisen. 

b) Eine engere Bindung der Gelehrten an den Konig zeigt sich bereits dadurch, 
dafl sie auch als mare Babil (u Barsipa) „S6hne von Babil (und Barsipa)" be- 
zeichnet werden. 

Andere Stadte werden hier namentlich nicht genannt, obwohl sie sicher auch 
iiber gelehrte und tiichtige 'Schreiber' verfugt haben. 

Die ausschlieBliche Nennung der Gelehrten von Babylon und Borsippa ist 
nicht zu trennen von der Bedeutung Marduks und Nabus irn ersten Jahrtau- 
send und vom dadurch bestimmten Charakter des babylonischen Konigtums, 
welches sich eben auf Babylon als heilige Stadt und Sitz des Konigs konzen- 
trierte. Dies fuhrt dazu, dafl die 'Konigsgelehrten' von Babylon und Borsippa 
auch auflerhalb ihrer Heimatstadte eingesetzt werden 227 und die Schriftge- 
lehrsamkeit selbst so beruhmter Stadte wie Sippar, wo nach Berossos alles 
Geschriebene vor der Flut gerettet wurde, 22H in den Hintergrund tritt. Bei der 
Erneuerung des Ebabbar zu Sippar erscheinen wenigstens arn Rande auch die 
'Gebadeten' des Tempels und die Altesten der Stadt (Sippar).*"* 
Die Gelehrten sind 'weise' 230 und 'sachverstandig' ; sie sitzen im Bit 
mummu (2.9 1 I 33), wo auch die Gotter geboren werden, und „griinden fest 



F. Joannes, „Un lettre neo-babylonien", in NABU 1988 Nr. 55; Beaulieu Nabonidus 
141f; Jursa in WZKM 87, 1997, 105; zu den Arbeiten Nabu-zer-lisirs demnachst 
Schaudig in der FS Kienast. 

In Sippar anlaBlich der Herstellung einer Krone fur SarnaS. Der obengenannte 
Schreiber Nabu-zer-HSir aus Babylon hat bei Bauarbeiten in Akkade gefundene altere 
Texte dokumentiert (Anm. 226). 
Burstein Berossus 20; Lambert / Millard Atra-hasis 137. 

ra-am-ku-ti e.babbar.ra (2.13 I 51'); si-bu-ut uru (2.9 1 I 32); Beaulieu Nabonidus 8 
bezieht diese 4 Altesten 1 hingegen auf die Gelehrten aus Babylon und Borsippa. 
Unbeschadet der Tatsache, dafl 'Stadt' oft einfach die Hauptstadt Babylon bezeich- 
net, mochte ich hier die Stadtaltesten (von Sippar) von den Gelehrten (aus Babylon) 
als zwei Gruppen mit verschiedenen Aufgaben aber trennen. 
em-qu-tu (2.13 I 56'); en-qu-ti (2.8 a II 1); en-qu-u-tu (2.9 1 I 33, V. en-qu-tu). 
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die Kultordnung(en) des Korugtums" (2.9 1 I 33). Dies ist ein klares Zeichen 
dafur, daB sie mit dem Konig zusammenarbeiteten, wie es ihre Kollegen am 
assyrischen Hof vor ihnen taten. 232 

Sie treten ublicherweise in Gruppen auf und werden durch den Konig 
gegebenenfalls versammelt und angewiesen. 233 Der folgende Beleg bietet die 
ausfuhrlichste Beschreibung der Bildungselite im vorliegenden Korpus: 

- 02) u-pa-ah-hi-ir-ma ! (su) si-bu-ut uru dumu mcS tin.tir kl dub.sar mi-na-a-ti (33) en- 
qu-u-tu a-si-ib e mu-um-mu na-sir pi-ris-ti dmgir™* gal™ 5 mu-kin garza lugal-w-/w 

} a-na mi-it-lu-uk-ti ds-pur-su-nu-ti-ma ki-a-am az-kur-su-nu-ti um-ma te-me-en 
la-bi-ri si-te-i'ay-ma 2 * m pa-pa-hu d utu da-a-a-nu na-pa-li-sa-ma (2.9 1 I 32ff) 
„Ich versammelte dann die Altesten der Stadt, die Sonne von Babil, die Archi- 
tekten, die Gelehrten, die im Bit Mummu sitzen, die das Geheimnis der groBen 
Gotter bewahren, die fest griinden die Kultordnung(en) des Kdnigtums, zur Bera- 
tung schickte ich sie (oder: „nach ihnen"?), und so sprach ich zu ihnen: ,J)ie alte 
Grundung sucht, und sehaut an die Cella des Richters Samas!" 

c) Die Gelehrten batten wohl einen Sprecher, von dessen Berichten in der 1 . 
Singular sich anscheinend Spuren in den Konigsinschriften erhalten haben. 
In dem bereits oben angefuhrten Beleg mit der Rede des Konigs an die Ge- 
lehrten sind die Suffixe an den Verben Plural, 235 in Textvertreter 1 der Impe- 
rativ jedoch irrtumlich Singular: 

- si-te-<'a>-ma (V. si-te-'a-ma I x si-te-'a-a-ma^) (2.9 1 I 34) „Sucht!" 

Dieser Singular findet in der kurz darauf folgenden Antwort der Gelehrten 
eine inhaltliche Rechtfertigung. Sie erstatten namlich in der 1 . Singular dem 
Konig Bericht, was sich durch die Annahme eines Sprechers, der den Befehl 
erhalt und auch die Antwort gibt, leicht erklaren laBt: 

- za-mar i-tu-ru-ni-, ia-a-ti iq-bu-nu I ap-pa-lis-ma te-me-en la-bi-ri sd na-ram- d 30 
(2.9 1 I 37f) „(Die Gelehrten) kamcn schnell zu mir zuriick (und) sprachen zu 
mir: „Gesehen habe ich tatsachlich die alte Grundung Naram-Sins!" 

d) An der folgenden Stelle scheint eine Verbalform der 1 . Singular durch ein 
davorgesetztes nu- in Plural verbessert worden zu sein. Die Verbesserung 
wurde wohl schon in der Vorlage vorgenommen, denn das Zeichen nu- ist in 
(2.14 2 II 63) nicht nachtraglich vor das u- gequetscht, sondern sauber ohne 
Raumnot davorgeschrieben worden. 



231 mu-de-e si-ip-ri (2.13 I 56'), mu~de-e sip-ri (P4 IV 2) „Sachverstandige"; ra-ds te-mi 
(2.8 a II l)„Unterrichtete". 

Siehe Parpola LASEA II XVf zum „inneren Zirkel" der Gelehrten urn Asarhaddon 
und Assurbanipal. 

233 paharu D „versammeln" (2.8 a I 48) (2.9 1 I 32) (PI V 19'); a'aru D „anweisen" 
(2.13 I 55'); maharu St „einander treffen lassen" (2.1 1 1 II 56); erebu § „(in einen 
Tempel) hineinfuhren" (2.13 I 57 1 ); asabu § „einsetzen" (P4 IV 2). 

234 Varianten: si-te-a-ma I r si-te-'a-a-ma*. 

235 ds-pur-su-nu-ti-ma , az-kur-su-nu-ti (2.9 1 I 34). 

236 Das soil naturlich nicht heifien, diese Reden seien ,4nitstenographiert" worden; aber 
das Procedere wird den Verfassem der Inschnft vertraut gewesen und mehr oder 
weniger unbemerkt in den Text geflossen sein. 
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Die Gelehrten sind hier allerdings nicht ausdrucklich genannt, die Rede ist 
von „Leuten" oder ,Arbeitstruppen". Die „Grundung" (temmennu) zu 
suchen, ist aber Sache der Gelehrten und ohne sie nicht zu bewerkstelligen: 

- ki-a-am iq-bu-ni um-ma te-me-en-na su-a-tu I nu-u-ba-i-i-ma (V . nu-ba-'i-i) la 
ni-mur (2.14 2 II 62f) 

„So sagten sie zu mir: „Diese Grundung haben wir gesucht, aber nicht gefunden. 4 ' 
c) Einmal kommt auch das 'Volk des Landes' vor, womit aber kaum das 
4 gemeine Volk' gemeint sein wird, sondem wahrscheinlich die 'Patrizier' 
(und Tempelfunktionare) Sippars: 

- (8) a-ta-m[i a-n]a ni si ma-a-ti I (9) mi-na-a i-si-ir-sum-ma i-qu-up-ma I an-ni-ta 
i-ta-mu-nin / ul bu-'a-a a-sar-su I (,2) e-li su-ub-ti-su kit-ti ul e-pu-us-ma e-ni 
qd-qd-ar-su I ( ,3) d utu be-el ra-bi-u I (,4) e-pe-es e.babbar.ra u-qa-a re-es-ka I si- 
pi-ir-su bu-un-ni-i I (,6) i-na as-ri-su ki-ni-j e-pe-es-su I (17) u-sa-ad-gi-il pa-ni-ka 
(2.13 H 8-17) 

Jch sprac[h zu]m Volk des Landes: „Was ist ihm zugestoBen, dafi er ja 
eingesrurzt istr* Dies sagten sie mir: „Sein (wahrer) (Bau)grund war nicht 
aufgesucht worden! Auf (dem Ort) seiner wahren Wohnung ist er nicht gebaut, 
sondem sein (Stand)ort ist verandert worden, Samas, der groBe Herr, hat, 
Ebabbar zu bauen, Dein gewartet! Fuhre die Arbeit daran gut aus! Inn auf seine m 
wahren (Bau)grund zu bauen, hat er Dir ubertragen!" 
Zu dieser Stelle bemerkte Berger NKI 56: „Interessanterweise wird die Ori- 
ginalitat der Rede des gemeinen Marines aufler durch die inhaltlich unver- 
mittelte Redeweise auch sprachlich untermalt: Die Verbalformen entspre- 
chen, soweit sie das erkennen lassen, den im assyrischen Dialekt ublichen 
Formen." 

Ich kann ihm darin allerdings nicht folgen. Fiir den assyrischen Dialekt 
wiirde ich die Negation la start ul (2.13 II 1 1, 12) erwarten, sowie ba"a start 
bu"d (2.13 II 1 1) und siparsu bannl start sipirsu bunm (2.13 II 15). 
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§ 1.6.2. Die Schreiber von Harr&n 

a) A us Harran stammen die Ziegel (1.9), das Zylinderfragment (2.19), die 
Stelen (3.1) und (3.2) sowie die unergiebigen Fragmente (4.3) (4.4) und 
(4.5), was natiirlich nicht bedeutet, daB diese Inschriften doit entstanden sein 
mussen, was ich bei den Ziegelinschriften aber annehme. 
Landsberger venriutete in seinem Aufsatz 237 liber die Adad-guppi-Stele, daB 
der Schreiber sein Konzept in Gestalt einer in der Staatskanzlei Babylon 
verfaBten Tontafel erhalten habe und wohl selbst aus Babylon entsandt 
worden sei. 238 

Nun wird, vor allem in dem erst 1956 gefundenen Exemplar (3.2 1), aber 
auch einmal 239 in dem Landsberger vorliegenden (3.2 2), das Zeichen pap 
neben uru fur nasaru in Personennamen gebraucht, was zwar auch in Urkun- 
den aus Babylonien vorkommt, doch deutlich haufiger in Texten aus Assy- 
rien zu belegen ist und sich in keiner anderen Konigsinschrift Nabonids 
wiederfindet (§ II.2.5.C). 

In dem zweiten, 1956 entdeckten Stelenpaar (3.1), in den Texten (P2) und 
(P3) und vielleicht auch einmal in (2.1 1 6 DP 31'), wird das Zeichen as mit 
dem Wert ana verwendet, was ebenfalls besonders aus Texten aus Assyrien 
bekannt ist (§ II.2.5.b). 

In den in Harran gefundenen Texten (2.19) (3.1) (3.2) und im Text des aus 
dem Kunsthandel stammenden GefaBes (4.2), das ehemals zur Ausstattung 
Ehulhuls gehorte, wird der Ortsname Harran mit dem Zeichen kaskal ge- 
schrieben, was naturlich der iibliche Zeichengebrauch fur das Wort harranu 
„Weg / Karawane" ist, fur den Ortsnamen aber in neu- und spatbabylo- 
nischen Texten nur hier vorkommt, wohingegen es in neuassyrischen Texten 
ublich ist (§ II.2.5.d). 

Weitere Belege fur assyrisierenden Zeichengebrauch finden sich bei der Ver- 
wendung der Zahl 20 fur sarru ^Konig" (§ II.2.5.g) in (4.1 1), was aber auch 
bei Kyros (Kl.l 4) vorkommt, der sich ja sicher auf die Schreiber Babylons 
gestutzt hat, so daB man damit nicht gut argumentieren kann. Sehr auffallig 
ist aber wieder die Schreibung e.sag.gil start e.sag.il, die bei Nabonid nur in 
den beiden Texten (P2) (P3) vorkommt, sich sonst vor allem aber aus Texten 
aus Assyrien belegen laBt (§ II.2.5.e). 

Diesen Zeichengebrauch, der imxner wieder die Texte (2. 19) (3.1) (3.2) (4.2) 
(P2) und (P3) zusammenschlieBt, hake ich fur ein Indiz dafur, daB nicht nur 
die Endausfuhrung wie im Falle der Steleninschriften (3.1) und (3.2) von 
Schreibern vorgenommen wurde, die mit der „assyrischen Schule" verbun- 



Landsberger Basaltstele 118. 

So auch St. Zawadzki, The Fall of Assyria and Median-Babylonian Relations in light 
of the Nabopolassar Chronicle. Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. 
Seria Historia Nr. 149 (1988) 25f, 32 (Chronologie) 56 Entstehungsort der Inschrift 
Babylon. 

Id u.gur-lugal-pap (3.2 2 I 26') = Nergal-sarra-usur. 
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den waren und dann wohl eher aus Harran stammten, als daB sie aus Babylon 
entsandt worden waren, sondern daB diese Texte selbst von Schreibern aus 
Harran entworfen worden sind. Dafur spricht auch die Anlehnung des 
Aufbaus der Adad-guppi-Stele (3.2) an die Grabinschrift des Si 5 -gabbar, des 
Priesters des Sahr in Nerab, als einem in Nordsyrien fur Grabinschriften 
iiblichen literarischen Schema. 

b) Das setzt voraus, daB wenigstens Teile der Tempel- oder Stadtverwaltung die 
Zerstorung Harrans am Ende des assyrischen Reiches trotz einer Plunderung, 
die auch den Haupttempel mit einschloB, iiberiebt haben und Nabonid zur 
Verfugung standen. DaB ein Weiterleben mdglich war, zeigen die vier Texte 
in neuassyrischer Sprache, Schrift und Formular mit Datierungen ins 2. und 
5. Jahr Nebukadnezars II. aus Seh Hamad. 241 

c) Zu den als wahrscheinlich in Harran entstandenen Inschriften mochte ich 
auch den Text (P4) zahlen, der in einer seleukidischen Abschrift einen 
positiven Ruckblick auf Nabonid bietet. 

d) Den Basalt der Stele (3.2 2) beschrieb Landsberger als zu der hellsten Abart 
gehorig, verglichen mit den Basaltmonumenten aus Karkarnis, und verwies 
auf die Basaltlager, die von Diyarbakir bis nach Urfa reichten, seiner Mei- 
nung nach aber nicht mehr zum Reiche Nabonids gehort haben durften, so 
daB der Stein wahrscheinUch aus den Basaltlagern dstlich von Birecik 
stamme 242 . Da samtliche Steleninschriften Nabonids in verschiedenem MaBe 
Sin von Harran behandeln und die Stele (3.5) aus dem Ebabbar zu Larsa im 
erhaltenen Teil eine genaue Parallele zu der Stele (3.1) aus Harran bietet, 
scheint es moglich, daB diese Inschriften von Schreibern aus Harran ent- 
worfen, auf Stelen des dort zur Verfugung stehenden Materials, eben Basalt, 
und der dort ublichen halbzylindrischen Form (§ I.5.2.3.b) kopiert und fertig 
in die babylonischen Stadte geliefert wurden. Dies findet eine Stiitze in dem 
Konigsbrief Nabonids YOS 3 Nr. 4, 243 welcher zeigt, daB bereits beschriftete 
Stelen von einem nicht genannten Ort nach Uruk transportiert wurden, urn in 
den dortigen Tempeln aufgestellt zu werden. 

c) Mit den Texten (1.9) (2.19) (3.1) (3.2) (3.5) (4.2) (P2) (P3) und (P4), die ich 
bisher fur Harran in Anspruch genommen habe, lassen sich inhaltlich und 
iiber bestimmte Ausdriicke noch die Texte (2.2) (2.12) und (2.14) verbinden: 

- Der Traum mit dem Bauauftrag fur Ehuihul durch Marduk und die Sorge iiber die 
Meder findet sich in (2.12 11 I 18-25) und (2.19 V 7'-14'). 

- Die mannu-atta-Fonne\ 2 " verbindet (2. 12) (3.1) (3.2) und (3.5). 

- Die chiastische Voran- und Nachstellung des Pronomens anaku wie in den 
assyrischen Konigsinschriften findet sich in (2.12 1 1 I 1, 6) und (3.2 111, 15). 



240 Text bei Hug AAG I3f Ner 2; siehe die Bemerkungen zu (3.2). 

241 J.N. Postgate, The four „neoassyrian" tablets from Seh Hamad, in : SAAB 7, 1993, 
109-124. W. Rollig, Zur histohschen Einordnung der Texte, ebendort 129-132. 
Landsberger Basaltstele 1 16f mit Anm. 2. Siehe auch oben § I.5.2.3.b. 
Tadmor Nabunaid 362f. Beaulieu Nabonidus 18. Amaud in Sumer 44, 1985/86, 49 
Anm. 16. 

Siehe § IV.lAc; Belege: (2.12 1 1 III 46) (3.1 2 III 46) (3.2 1 III 43f) (3.5 III' V). 
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243 



244 



~4 



§ L Einleitung 



Weitere auffallige Ausdriicke sind: 

- (Babit) al sarrutiya I -su I belutlya 245 „(Babil,) die Stadt meiner , seiner ( 
nids Koni ? s)herrschaft" in (2.12) (3.1) (3.2) und (3.5), siehe dazu § VII 1 4 b 

- Sin ilan{u) sa ilan{i) „Sm, der Gott unter den (einzelnen) Gottem" in (2 2) 
und (3.1); Lesung unsicher, s. § IV.2.1.j. 

- episti Sin 2A1 „die Tat Sins" in (2.14) und (3.1), siehe § L5.6.g-h. 

- Verbalformen auf Kw-V-zW 48 in (2.14) und (3.1), siehe § VII.2.3.e. 

- Esangil, Ezida, ggisnugal, (Ebabbar, E 3 anna und E'ulmas) als Sitz Sins 
und Segenswiinsche fur Belsazar in (2.2) und (2 I4) 249 - 

(2.2 1 II 9f, 24) (2.14 1 I27'ff) (2.14 2 I 38') 

(2.14 2 II 19ff, 24) (2.14 2 III 16ff, 22) (2.14 2 III 71f, 76). 

Somit halte ich es zusammenfassend fiir wahrseheinlich, daB die Konigsin- 
schriften (1.9) (2.2) (2.12) (2.14) (2.19) (3.1) (3.2) (3.5) (4.2) und die Propa- 
gandatexte (P2) (P3) (P4) von Schreibern aus Harran entworfen worden sind 



uru lugal-//-/a (2.12 1 1 II 17, V. uru \\xgz\-u-ti-ia\ uru lugal- w -/,-/a (3 1 2 III 34 V 
uru lugali-ii-f/Mfl]), uru lugal-u-,7-™ (3.2 1 II 19). uru be-lu-[ti-ia] (3 1 1 III' 5)' 
[ur]u be-lu-ti-[ia] (3.5 IF 8). * 
(2.2 1 I 29) (2.2 1 II 5) (3.1 2 III 40). 

(2.14 2 III 79) (3.1 1 I 1), vgi. Tadmor Nabunaid 361 Anm. 52 
ui-hi-'i-i-ma (2.14 2 I 3), ih-tu-'i-i-ma (3.1 1 I 17), im-su->i-i-ma (3111 19) 
Vgi. Tadmor Nabunaid 361 . 
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§ 1.7. Die Entstehung der Inschriften 

a) Der Vorgang der Entstehung der Texte entzieht sich uns in ahnlichem MaBe 
wie die Identitat der Verfasser. Man kann aber sicher mit Berger NKI 7 von 
einem mehrschichtigen Prozess ausgehen, der vom Entwurf iiber die geneh- 
migte Fassung und iiber die Vorlagen fiir die Abschreiber zu den Texten 
fuhrte, die uns als Endprodukte heute vorliegen. 

Wegen einer Reihe von Schreibfehlern (s.u.: h), die sich auf die mit dem Au- 
ge wahrnehmbare Form von Zeichen oder Zeichengruppen zuriickfiihren las- 
sen, gehe ich von schriftlichen Vorlagen aus. 

Diktate sind nicht auszuschlieBen, lassen sich aber auch nicht befriedigend 
nachweisen. Zu rnoglichen Horfehlern siehe § II.3.8.d und § III. 1. 2 c. 250 

b) Als Entwurf kommt die Tafel (2.20) mit einer unvollendeten Inschrift in 
Frage, wobei sie aber auch eine nicht zu Ende gefuhrte Abschrift sein kann. 
Was mich an einen Entwurf denken laBt, ist die allgemein nicht ganz iibliche 
Phrasierung, die ungewohnliche Paarung von Samas und Marduk (2.20 Vs. 
14) als Subjekte mit der fehlenden Kongruenz der zugehorigen Verben im 
Singular Hs-sa ^-an-ni (2.20 Vs. 16) und HP-ru-kam (2.20 Vs. 19) und die 
wenig elegante Wiederholung von Ha^-a-ti is-ru-kam (2.20 Vs. 22) nach ia- 
a-ti HP-ru-kam (2.20 Vs. 19), wobei beide Male die Herrschaft verliehen 
wird. Diese Unebenheiten waren in einer Endfassung doch wahrscheinlich 
ausgeglichen worden. 

Zu Spuren von Umarbeitungen aus alteren Fassungen bei anderen Texten 
siehe unten: d-g. 

c) Die Vertreter eines Textes kormen nicht nur in der Schriftform (§ II. 1 .b) oder 
orthographisch variieren, sondern auch im Wortlaut. Die Varianten reichen 
dabei von der Auslassung oder Hinzufiigung einzelner Worter iiber Zeilen 
oder Verse bis zu ganzen Passagen. Einige dieser Abweichungen haben als 
gleichberechtigte Varianten zu gelten, andere darf man auf Grund des For- 
mulars oder der Grammatik als unberechtigte 251 Veranderungen betrachten. 
Vor diesem Hintergrund kann die Herstellung eines „Textes 44 aus den ver- 

252 

schiedenen Textvertretern problematisch werden. 

Das Vorkommcn dieser Varianten, ob rein orthographisch oder nicht, er- 
scheint mir auch als Phanomen von Bedeutung. Der Eindruck kann tauschen, 
aber vergleicht man die Variantenfreude der Inschriften der Chaldaerkonige 
zum Beispiel mit denen Sargons II. von Assyrien, 253 so scheinen sich die 
spatbabylonischen Schreiber beim Eingreifen in den Text Freiheiten erlaubt 
zu haben, die ihren Kollegen unter Sargon verwehrt waren. 



Siehe auch Frahm Sanherib 5 1 zu Horfehlern und der Moglichkeit der Herstellung 

von Inschriften nach Diktat. * 

Siehe z.B. zu (2.3* 1 I 26, 33). 

Siehe z.B. die Bemerkungcn zu (2.15*) und (3.5). 

Die Inschriften aus Horsabad liegen in einer Neubearbeitung durch A. Fuchs vor 
(Fuchs Sargon). 
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Relativ ,,harmlos" sind fehlende Worter oder Wortdreher wie die folgenden, 
an denen besonders die Inschrift (2.9) reich ist: 

- sa a-na te-me (Wort fchlt in Ex. 2) dingir meS pu-u-qu (2.9 1 I 1) 
„(der Konig,) der auf den Bescheid der Gotter achtgibt" 

Ex. 2: „der auf die Gotter achtgibt". 

- ka 1 ™* ne-re-bt* pa-pa-hi (Wort fehlt in Ex. 2) u d\x^ (2.9 1 II 1 6) 
„die Tore, die Eingange, (Cellae,) und Kultsockel" 

- ina qi-bi-ti-ka snir-ti (Ex. 3 gal-fz) sa la uutak-ka-ri ina a-mat <&mg\t>-ti-ka gal- 
ti (Ex 3: si-ir-ti) I sa <la> us-te-pe-tu (2.9 1 II 30f) „auf Deinen erhabenen (Ex. 
3: groBen) Befehl, der nicht geandert wird, auf das Wort Deiner groBen (Ex. 3: 
erhabenen) Gottheit, welches <nicht> umgestoBen wird" 

- pa-pa-hu d utu da-a-a-nu (Ex. 2 und 3 ka-a-a-nu) (2.9 1 I 35) 
Ex. 1 : „die Cella des Riehters SamaS" 

Ex. 2 und 3: „die bestandige Cella des Samas" 

- sil-lat na-ki-ri-ia lu-ku\hi)-ul (Ejl 2 lu -us lu-ul, Ex 3 lu-us-lu-ul) (2.9 1 II 41) 
,JDie Beute meiner Feinde will ich genieBen!" 

(Ex. 2 und 3: „will ich wegfuhren!") 

- e-pu-us-ma (2. 12 11 III 5, Ex. 27 und 36 ab-ni-ma) „ich baute" 

In (2.12) besteht eine gewisse Freiheit beim Auflosen von Wortzeichen: das 
Zeichen zag fur „rechte Seite / rechts" kann sowohl als imnu, wie als das 
Femininum imittu gleicher Bedeutung umgesetzt werden, und der Ausdruck 
U4 se.ga kann als umu magru „gunstiger Tag", wie als urn seme „Tag des Er- 
horens" aufgelost werden: 

- zag (2. 1 2 1 1 II 1 5, V. im-ni I i-mit-ti) 

- U4 se.ga (2.12 11 II 60, V. vu-mu ma-ag-ru I \i4-mu se-mi-i) 

Wesentlicher sind fehlende (oder hinzugefugte) Teile wie in (2.3). Konse- 
quenterweise betrifft dies jeweils einen ganzen Vers aus zwei Halbversen: 

- ka-si-da-at a-a-bi mu-hal-li-qa-at za-ma-nu (2.3 3 110; fehlt in Ex. 1-2) 
„die den Feind uberwaltigt (und) den Widersacher vemichtet" 

- us-[si-su] us-te-si-ir I u-[ki-i]n te-em-me-en-su (2.3 3 II 14f; fehlt in Ex. 1-2) 
„[Seine] Fun[damente] brachte ich in Ordnung (und) Ieg[te f]est seine 
Grundung." 

- a-si-ba-at e.maS.da.ri / sa qe-reb ka.dingir.ra 1 " ga^an-w (2.3 a 1 I 14f; fehlt in Ex. 
3) „die in Emasdari thront, welches in Babil (gelegen), meine Herrin" 

d) In einigen Fallen lassen Varianten oder Konstruktionsfehler auf verschiedene 
Fassungen eines Textes schliefien. 

In (2.1) bei der Erneuerung der Mauer Imgur-Ellil haben die beiden Text- 
vertreter jeweils einen anderen Vers in Zeile I 18, wobei die Beschrankung 
der Arbeiten auf das Mauerstuck zwischen dem Marduk- und dem Zababa- 
Tor in Exemplar 2 einen fruheren Zustand der spater erweiterten Restaurie- 
rungsarbeiten spiegelt. 54 

Die Zeile (2.1 2 I 18) ist damit der Rest einer fruheren Fassung des Textes: 
• - dal.ba.an.na abul d amar.utu u abul ^za-ba^-ba A (2.12118) 
,^wischen dem Tore Marduks und dem Tor Zababas" 

- is-da-a-su i-nu-su-ma i-qu-pu i-ga-ru-su (2.1 1 I 18) 
„Ihre Fundamente bebten, und es sanken ihre Wande." 



Siehe die Bemerkung zum Fundort unter (2.1). 
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c) Die Sammelinsehrift (2.12) vereinigt Bauberichte iiber das Ehulhul des Sin 
in Harran, das Ebabbar des Samas in Sippar und das E'ulmas der Anurntu in 
Sippar-Anunitu. Der Textvertreter 19 hat in der dritten Kolumne jedoch ei- 
nen anderen Text (S. 435f). Er behandelt nicht das E^lmas der Anunitu in 
Sippar-Anunltu, sondern spricht die Istar von Akkade an. Im verlorenen Teil 
der stark abgeriebenen Inschrift wird ehemals vom E'ulmas zu Akkade oder 
vom Emasdari zu Babylon die Rede gewesen sein. In der abschheBenden 
Segensformel erscheinen in Text 19 auch nicht Samas und Anunitu, sondern 
die Istar von Akkade und Anunitu: 

- d utu u d a-nu-ni-tu 4 (2.12 1 1 III 52, V. 19: ^inanna a-ka-de u a-nu-ni-tuj) 
Damit in Zusammenhang steht mdglicherweise ein Genuswechsel des 
Suffixes von -sun(u) zu -sina bei dem kurz darauf folgenden abi banisun, der 
aber auch durch die Interpretation der in dieser Passage auftretenden 
Verbalformen im archaisierenden Dual auf -a als Feminina hervorgerufen 
worden sein kann (§ IV.2.6.3.e). Dieser Wechsel lafit sich namlich leider im 
Textvertreter 19 mit den beiden Gottinnen in der Segensformel wegen Text- 
zerstorung nicht beobachten, sondern nur bei drei anderen, die sonst den 
normalen Text bieten: 

- ba-ni-ht-tm (2. 12 1 1 III 55, V. 2 (uber Rasur?), 3, 22 ba-m-si-na) 
Desweiteren fehlt in Exemplar 19 die der Zeile (2.12 1 1 III 54) entsprechen- 
de Phrase lisamqitu garisu. 

Diese Unterschiede liefien sich vielleicht dadurch erklaren, daB Exemplar 19 
eine altere Fassung mit einem anderen Baubericht und zwei Gottinnen in der 
Segensformel enthalt, die bei den ubrigen Textvertretern bis auf die Form ba- 
ni-si-na der Exemplare 2, 3 und 22 geandert worden ware, 
f) Bei den Verbalformen in (2.12 11 I 14f) und (2.14 2 III 35, s.u.: g) sind an- 
scheinend Pluralendungen stehengeblieben, nachdem das Subjekt m Singular 
verwandelt wurde. Da es sich dabei urn dieselbe Phrase handelt, scheint es, 
als habe man sie nach dernselben , Jvlusterbuch 44 gebildet, 

- (,2) i-na pa-le-e-a ki\diyi-ni 7 I ^en.zu (V. dr en<.zu» en gal-ii i-na na-ra-am 
\u&\-u-ti-ial {XA) a-na*\^ue i-Wre-es 
lugal-u-ri-/fl da-ri-ti u-sab-ru->i-in-m su-ut-ti I (,6) d 'amar\utu en gal-u u en.zu 
na-an-na-ri an^ u ki ! (di)-rf / ° 7) iz-zi-zu ki-lal-la-an d amar.utu i-ta-ma-a it-ti-ia 
(2.12 11112-17) . 

(,2) In meiner rechtmaBigen Regierungszeit (,3 ° wurde Sin, der groBe Herr, aus 
Liebe zu meinem Konigtum gegen die Stadt und diesen Tempel (wieder) 
freundlich (und) faBte' Erbarmen. (l5) Zu Beginn meines ewigen Komgtums heB 
er mich einen Traum schauen: (,6) Marduk, der groBe Herr, und Sin, die Leuchte 
des Himmels und der Erden, (,7) traten beide hin, (und) Marduk sprach mit am. 
Die Verbalformen in Z. 14f: islimu, irsu und besonders deuthch usabru mm 
stehen in alien Textvertretern, 255 soweit erhalten, im Plural. Sie stammen 



Auch in Exemplar (2.12 19) mit der anderslautenden dntten Bauinschrift (§ I.7.e), 
wodurch sich zeigt, daB die Verkurzung der Subjekte zur altesten Schicht gehoren 
mufl- (2 12 19 I 6': [/>[/]/-m« ir-su-u; T: <u-sab-ru*->i-in-m\ Bei diesem Exemplar 
(2 12 19) ist das Subjekt (// 2.12 11 I 13) zwar weggebrochen, aber die jeweils 
zweiten Zeilenhalften stimmen in diesem Bereich ohne Raumnot mit denen von (2.12 
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wohl noch aus einer alteren Fassung, deren Subjekte in Anlehnung an Z. 16 
als „Sin, <die Leuchte des Himmels und der Erden und Marduk,> der groBe 
Heif" zu rekonstruieren sind. 

Moran in OrNS 28, 1959, 131f nahm, ohne Verweis auf die problematischen 
Verbalformen, wegen der passiven Rolle Sins das genaue Gegenteil an, 
namlich, daB durch die Umarbeitung einer Vorlage aus Harran (mit der Ein- 
arbeitung Marduks in Babylonien) die Rolle Sins geschmalert werden sollte. 
Mir scheint jedoch das Vorhandensein pluralischer Verbalformen bedeu- 
tungsvoller zu sein als unsere heutige Bewertung des Handlungsbeitrags 
durch aktives oder passives Verhalten. Derm dieses Verhalten laBt sich auch 
umgekehrt deuten: Wenn Marduk nicht in Z. 16 vor Sin und in Z. 21 aus- 
driicklich „Enlil der Gotter" genannt wurde, dessen Befehl Nabonid gehorcht 
(Z. 2 If, 30), konnte man ihn, nachdem er in Z. 13 aus der vermuteten alteren 
Fassung als Subjekt neben Sin herausgekiirzt worden ist, in der Rolle der 
'einfuhrenden Gottheit' und des die Rede beginnenden Befehlsubermittlers 
fur den majestatisch im Hintergrund bleibenden Sin sehen, ahnlich dem La- 
kaien Nebukadnezars im Traumgesicht in (3.3 a VI 12'ff). 
g) Denselben Aufbau und Konstruktionsfehler wie in (2.12 1 1 I 14f) meine ich 
an der folgenden Stelle zu finden: 

- (32) ina bala-e-a ki-ni 7 sa d 30 u d utu i-ram-mu-us I (33) d a-nu-ni-tu 4 gasan gal-ta 4 
ga$an-w a-si-bat e.ul.maS / f34) i-na qi-bit d 30 lugal dingir"^ ad a-li-di-su I (S>5) 'a 1 - 
na uru u e su-a-tu 4 tar-su-u sa-li-mu I (36) ina ma$.gi 6 i-na sat mu-si a-na e-pes 
e.ul.maS / ( } tu-sab-ra-an-ni su-ut-ti (2. 1 4 2 III 32-38) 

Nun, in meiner, Nabu-na'ids, des Konigs von Babil, des Versorgers von 
Esangil und Ezida, rechtmafiigen Regierungszeit, welche Sin und SamaS lieben, 
faBte ! Anunitu, die groBe Herrin, Madonna, die in E'uimaS wohnt, auf Befehl 
Sins, des Konigs der Gotter, des Vaters, der sie erzeugte, wider die Stadt und 
diesen Tempel Erbarmen (und) (36f) lieB mich im Traume, des Naehts, in bezug 
auf das Erbauen von E'ulmas einen Traum sehen." 
Als Subjekte des Verbs tarsu (2.14 2 III 35, Ex. 1 dito) wird man 
ursprunglieh Sin, dessen Zorn die Verodung des Tempels in (2.14 2 III 27ff) 
ja auch zugesehrieben wird, zusammen mit Anunitu annehmen durfen. 
Das urspriingliche Verb wird daher *ir-su-u gelautet haben und ware, als die 
Fassung urn Sin als Subjekt gekurzt wurde, durch den Austausch von tar- fur 
ir- in die 3.Sg.f. verwandelt worden, ohne auch die Pluralendung zu andern. 
Grammatikalisch ware es auch moglich, das Verb tarsu (2.14 2 III 35) als 
Subjunktiv in den vorangehenden temporalen Nebensatz zu verlegen: 

- „ In meiner rechtmafiigen Regierungszeit, welche Sin und SamaS lieben, (33> (in 
welche) Anunitu, die groBe Herrin, Madonna, die in E'ulmaS wohnt, (34) auf 
Befehl Sins, des Konigs der G6tter, des Vaters, der sie erzeugte, (35) wider die 
Stadt und diesen Tempel Erbarmen feflte, 360 lieB sie mich im Traume, des 
Naehts, in bezug auf das Erbauen von E'ulmaS einen Traum sehen." 



11 I 10-15) uberein, so daB dadurch klar ist, daB im Bruch wegen der 
Zeichenverteilung kein zweites Subjekt (mit Epitheton) gestanden haben wird. 
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Inhaltlich halte ich eine solche Verlagerung in den Nebensatz gerade auch im 
Vergleich mit der ahnlichen Stelle (2.12 1 1 I 12-17) aber fur ausgeschlossen. 
Das Erbarmen der Gottheit ist die Haupthandlung dieser Phrase, die gottge- 
falhge Regierung Nabonids hingegen *nur' Vorbedingung und Anlafl. Eine 
Verlegung dieser Haupthandlung in den Nebensatz wiirde das eigentliche 
Drama sogar doppelt entwerten, weil darm fur den Hauptsatz nur noch der 
Bauauftrag im Traum verbliebe, der aber seinerseits als Folge und Ausdruck 
des gottlichen Erbarmens diesem nachgeordnet ist. 

h) Schriftliche Vorlagen lassen sich durch eine Reihe von Schreibfehlem er- 
schlieBen, wie Aberratio oculi (§ II.3.4), Haplographie (§ II.3.7) bder MiB- 
verstandnisse durch Verlesungen (§ II.3.8.a, e). 

Auf eine gemeinsame schriftliche Vorlage lassen auch die folgenden Belege 
schlieBen, bei denen derselbe Fehler in verschiedenen Textvertretern auftritt: 
" fo-wV(ad) (2.5 1 I 33, V. dito) 

- zi-ik-ra-<su>-nu (2.5 2 I 33, V. dho) 

- nd:im-ma-a-a (2.5 1 I 29, V. dito) 

- ha-di l (Tmyis (2.3 a 1 II 20, V. dho) 

Der letztgenannte Schreibfehler, der in alien drei Exemplaren der Inschrift 
erscheint, uberrascht besonders, weil ha-di-is an dieser Stelle ein Standard- 
ausdruck ist und weil auch der nicht in archaisierenden, sondern neubabylo- 
nischen Zeichen geschriebene Textvertreter in (2.3 3 II 19) diesen Fehler auf- 
weist. 

i) Eine geradezu „magisch" zu nennende Vervollstandigung einer fehlerhaften 
Vorlage hat der Schreiber des Textes (2.5 2) vorgenommen. Bei zi-ik-ra- 
isuy-nu (2.5 2 I 33, V. dito) fehlt in beiden Textvertretern das -su-\ urn diesen 
Fehler zu 4 beheben\ hat der Schreiber von (2.5 2) nicht etwa radiert oder das 
Zeichen einfach hineingequetscht, sondern es erst am Ende der folgenden 
Zeile (2.5 2 I 34) ohne Verbindung zum Text auf der Linierung zur zweiten 
Kolumne hin 'nachgetragen' und es hinten mit einem Glossenkeil gegen die 
Zeile der anderen Kolumne abgesetzt. 

j) W. Sallaberger hat in AfO 40/41, 1993/94, 63 die interessante Beobachtung 
gernacht, dafl der Abschreiber eines zweikolumnigen Nebukadnezar- 
Zylinders nicht jede Kolumne fur sich im Textzusammenhang abgeschrieben 
hat, sondern mechanisch Zeile fur Zeile iiber die Kolumnengrenze hinweg, 
wobei er zwei Zeilen irrtumlich wiederholt und dann radiert hat. 
Dies laBt sich im vorliegenden Korpus nicht beobachten, vielmehr reichen 
Zeilenenden haufig in die zu dieser Zeit anscheinend noch nicht geschriebene 
nachste Kolumne hinein und werden mit Glossenkeilen oder Strichen als 
Trenner abgesetzt. 256 



Zu den Glossenkeilen (Borger 3 ABZ Nr. 378) siehe die Anmerkungen zu (2.5 2 119, 
26, 33) und (2.9 I 26, V. d). Das in die zweite Kolumne hineinreichende letzte Wort 
in (3.2 1 I 13) ist hinten mit einem senkrechten Strich abgegrenzt. 
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k) Die abschlieBende Kontrolle der Inschriften zeigt sich durch Sichtvermerke, 
die die Nabonid-Zylinder (2.12 1) und (2.4 1) als uberpruft ausweisen. 257 
Entspreehendes gibt es auch bei weiteren Konigsinschriften des ersten Jahr- 

tausends. 258 

1) Kolophone werden in der Sarnmlung von Stelenabschriften (2.14) verwendet. 
Als AbschluB der einzelnen Inschriften wird die Phrase sa muhhi asumitti sa 
ON „Das (ist es), was auf der Stele zu ON (stent)" in (2.14 2 I 40') (2.14 2 II 
27) (2.14 2 III 25) und (2.14 2 III 78) eingesetzt. 

In einem die Sammelinschrift abschlieflenden Kolophon werden die Texte 
dann in (2.14 2 III 79ff) als episti Sin „die Tat Sins" zusammenfaflt, welche 
der Konig zur Belehmng kunftiger Menschen auf Stelen geschrieben habe. 



. (2.12 1) mit dem Vermerk igi.tab * ban „kollationiert" auf dem Zylinderdeckel; 
(2.4 1) mit stark abgenebenem Hgi.kar 1 = ban im freien Raum nach der letzten Zeile. 
Zylinder S argons IL: gaba.ri mu.sar-e / su-bul-ti e.gal kur as-$ur k} I sd-tir-ma igi.kar 

(YOS 1 Nr. 38 II 39ff) „Kopie einer Inschrift, welche in den Palast (des Konigs) 

von Assyrien verbracht worden ist; abgeschrieben und kollationiert." 
Tafel Nebukadnezars II.: ^ar 1 -^ igi.tab u igi.kar (BM 35671; BergerNKI 100, 320; 

Rs. letzte Kol., letzte Zeile) 
Zylinder Nebukadnezars II.: igi.tab (K 1685; Berger NKI 270ff; am linken Ende des 

massiven Zylinders auf der Mitte der Flache iiber Rasur). 
Zylinder Neriglissars: igi.tab (BM 90913; Berger NKI 100, 337; am linken Ende des 

massiven Zylinders auf der Mitte der Flache). 
Die BM-Texte zitiere ich mit der freundlichen Genehmigung der Trustees des British 
Museum. 



§ II. Schrifllehre 



§11.1. Schriftart und -form 

a) Alle hier behandelten Inschriften sind in Keilschrift geschrieben und fast aus- 
schlieBlich in Akkadisch abgefaBt. Lediglich bei den von Darius I. in Pasar- 
gadae angebrachten Namensinschriften Kyros' (K4.1>(K4.4) treten noch 
Elamisch und Altpersisch hinzu, die hier aber ebensowenig wie die mit ihnen 
verbundenen Schriftformen weiter behandelt werden. 

Die Schrift die fur das Elamische verwandt wird, ist eine in der Form der 

• 259 

Zeichen deutlich abweichende Variante der mesopotamischen Keilschrift." 
Die wohl unter Darius I. entwickelte altpersische Keilschrift lehnt sich in der 
auBeren Gestalt, der Verwendung des Keils, und in der Struktur, der Ver- 
wendung von Wortzeichen und (von Resten) von Silbenzeichen, an die me- 
sopotamische Keilschrift an, zeigt aber in der Konzentration auf Konsonan- 
ten Beeinflussung durch das phonizisch-aramaische Alphabet." 
Einige Ziegel Nabonids (1.10 2) tragen neben der Keilinschrift zusatzlich 
einen Stempel mit seinem Namen in phonizisch-aramaischer Alphabetschrift 
(nbwn'd). 

b) Die Keilschriftzeichen zeigen entweder die neubabylonische oder eine ar- 
chaisierende Form, die sich meist an der altbabylonischen Monumental- 
schrift orientiert Inschriften mit archaisierenden Zeichen kennzeichne ich in 
der Inschrift ennumerierung mit einem kleinen, hochgestellten a ( a ). 
Normalerweise ist der gesamte Text in alien Textvertretem entweder mit 
neubabylonischen oder archaisierenden Zeichen geschrieben, doch gibt es 
auch Ausnahmen. So ist in ka~da-as-man-har-[be] (2.16 Vs. II' 3') in einem 
Text mit neubabylonischen Zeichen nur das Zeichen -har- archaisierend ge- 
schrieben, in den archaisierenden Inschriften (1.5 a 2) und (1.7 a ) hingegen 
erscheinen einige Zeichen in ihrer neubabylonischen Form. Die Nabonid 
nicht sicher zuzuweisende Inschrift (2.25 a ) mischt die oft phantasievollen 
Zeichenrekonstruktionen der mittelbabylonischen archaisierenden Kudurru- 
Inschriften mit einigen neubabylonische Zeichen (§ IL1.2.1.i). Von der 
Inschrift (2.3 a ) sind die Textvertreter 1 und 2 archaisierend, Textvertreter 3 
aber neubabylonisch geschrieben. 

Die Behandlung und Bewertung von Zeichenformen ist natiirlich mit beson- 
deren Unsicherheiten verbunden, da die meisten Inschriften Nabonids wie 
das Vergleichsmaterial aus der iibrigen Literatur in Kopien vorliegen, die in 



Siehe dazu M.-J. Steve, Syllabaire elamite. Histoire et paleographie. Civilisations du 
Proche-Orient, Serie II Philologie, Volume 1 (Neuchatel / Paris 1992). 
Ausfuhrliche Obersicht bei P. Lecoq, Le probleme de Tecriture cuneiforme vieux- 
perse, in Aclr 3 (1974) 25-107. Zur Entstehung der altpersischen Schrift siehe z.B. 
Hinz Neue Wege 19ff und in letzter Zeit D. Stronach, On the Genesis of the Old 
Persian Cuneiform Script, in FS Perrot 195-203; ders., Of Cyrus, Darius and Ale- 
xander: A New Look at the 'Epitaphs' of Cyrus the Great, in GS Calmeyer 681-702. 
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unbestimmbarem und wechselndem MaBe durch die Handschrift des jewei- 
ligen Kopisten bestimmt sind. 
c) Die im ersten Jahrtausehd ubliche Schrift- und Leseriehtung ist diejenige in 
waagerechten Zeilen von links nach rechts und von oben nach unten. Diese 
Richtung wird auch bei den Inschriften des vorliegenden Korpus befolgt, wie 
es vor allem bei (ehemals) fest installierten Inschriftentragem deutlich wird, 
wie den Stelen oder dem Felsrelief, aber auch beim GefaB (4.2). 
Archaisierend wird aber auch auf die ursprungliche Schriftrichtung des 
dritten Jahrtausends in senkrechten Zeilen von rechts nach links zuriickge- 
griffen, wie es besonders deutlich beim Tiirangelstein (1.12 a ) zu sehen ist. 
Bei den Zylindera 262 hat sich diese altere Schriftrichtung und die sich daraus 
ergebende Textverteilung in zur Rotationsachse parallel verlaufenden Zeilen 
ebenfalls erhalten, zum Teil gebunden an die technische Natur des Inschrif- 
tentragers. Vor allem groBe, hohle Zylinder wie die Exemplare von (2.12) 263 
und (2.14) lieBen sich nur aufrecht stehend herstellen und beschriften (§ 
1.5. 2. 2. d). Diese Zylinder sind archaisierend in senkrechten Zeilen und von 
'oben nach unten' beschriftet worden; wegen ihrer Zerbrechlichkeit sind sie 
sicher auch aufrecht stehend aufbewahrt und so, oder allenfalls leicht ge- 
kippt, gelesen worden. 

Hingegen kann man bei den Zylindern (2.5 2) und (2.9 1, 3) wegen des Aus- 
greifens der Zeilenenden auf die jeweils 'rechten' Seitenflachen darauf 
schUeBen, daB sie von 'unten nach oben' beschriftet worden sind. Dies ist na- 
tiirlich weder ein Arehaismus, 264 noch eine ubliche Schrift- oder Lese- 
riehtung zur Zeit Nabonids, sondern kaum etwas anderes als eine momentane 
Notlosung des jeweiligen Schreibers. Anders als bei den Zylindern von 
(2.12) und (2.14) unterscheiden sich bei diesen Exemplaren aber die beiden 
Seitenteile (Bodenteil und Deckel) nicht so sehr hinsichtlich ihrer Belast- 



Zum Wechsel der Schriftrichtung siehe allgemein Edzard in R1A 5 546f s.v. Keil- 
schrift. Die Erinnerung an die alte Schriftrichtung wurde sicher durch altere Statuen 
und Stelen, die noch in der alten Schriftrichtung beschriftet waren, und durch die 
Ausdriicke an.ta / ki.ta der babylonischen Sumerologie wachgehalten. Sie findet 
ihren Niederschlag auch in der Mitte des ersten Jahrtausends in der Bezeichnung des 
Wortanfangs als elis „oben" und des Wortendes als saplis „unten" (Borger Asarh. 15 
Episode 10a 6f; J. A. Black, Sumerian Grammar in Babylonian Theory. StP/SM 12 
2 (Rom 1991) 79). Zur alten Schriftrichtung bei Amulettafeln des ersten Jahrtausends 
siehe Maul Zukunftsbewaltigung 177 Anm. 192. 

Siehe den Oberblick bei Ellis Foundation 108-120. Die (assyrischen) Prismen zeigen 
dagegen die jiingere Schriftrichtung in waagerechten Zeilen (Ellis Foundation 109). 
Das Exemplar (2.12 14) tragt ailerdings auf dem Boden, also auf der Standflache, ein 
Keilhaufchen aus 4 Griffeleindrucken, die aber kein Zeichen ergeben. 
Bei einem Kegel Entemenas CJCegel A", AO 3004, Steible FAOS 5/1 230 Ent. 28) 
und anscheinend auch bei einem Kegel Samsu-ilunas (Poebel in AfO 9, 1933-1934, 
241) saBe der Anfang der Inschrift mit einer Leseriehtung k von unten nach oben* (so 
Cooper in RA 79, 1985, 99) am Boden des Schrifttragers, wenn dieser mit dem 
breiten Ende nach unten aufzustellen sein sollte. Poebel a.a.O. nimmt daher an, der 
Kegel Entemenas sei mit dem spitzen Ende in einen Trager eingelassen gewesen. 
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barkeit; sie sind deutlich stabiler und konnen ohne weiteres auch anders 
herum aufgestellt werden, als sie beschriftet worden sind. 
Da auch die massiven, stabilen Zylinder (2.2 1-4) (2.3 a 1), die man naturlich 
nach Belieben halten und legen kann, aufrecht stehend vermauert aufgefun- 
den worden sind, 265 darf man wohl annehmen, daB 'aufrecht' fur Zylinder die 
traditionelle und ubliche Rezeptionsform war. 
d) Die Textanordnung erfolgt auch bei so kleinen Zylindera wie denen von 
(2.2) meist in zwei, bei den groBeren in drei Kolumnen. Der Kyros-Zylinder 
(K2.1) zeigt ausnahmsweise keine Kolumneneinteilung, sondern bietet den 
Text in langen, durchlaufenden Zeilen. Dies findet sich bei den Zylindern der 
Sargoniden tendenziell haufiger als bei denen der neu- und spatbabylo- 
nischen Konige und mag daher eine Anlehnung Kyros' an Assurbanipal sein, 
dessen Inschrift er in seiner Zylinderinschrift (K2.1 43) erwahnt und die ihm 
hierin Vorbild gewesen sein kann. 266 

Bei Tafeln findet sich die Anordnung ohne Kolumneneinteilung bei der kur- 
zen Inschrift (2.21), mit langerem Text bei (2.20) und vielleicht bei (2.23). 
Die Tafeln (2.14 4) (P2) und (P4) trugen urspriinglich je drei Kolumnen auf 
Vorder- und Ruckseite. Von der Wolbung der Tafel zu schlieBen, trug (PI ) 
urspriinglich je vier Kolumnen auf Vorder- und Ruckseite, von denen drei in 
Resten erhalten sind. 

Stelentexte sind stets in Kolumnen aufgeteilt. Die flachen Plattenstelen (3.1) 
und (3.2) zeigen meist drei Kolumnen auf der Vorderseite, das Exemplar (3 .2 
I) bringt dagegen die dritte Kolumne auf der rechten Schmalseite unter. Die 
Ruckseiten von (3.1) und (3.2) sind nicht beschriftet. Von den einigermaBen 
erhaltenen halbzylindrischen Stelen zeigt (3.3 a ) eine Einteilung des Textes in 
elf Kolumnen, die auf der flachen Vorderseite beginnen und sich urn den 
gesamten Stelenkorper ziehen. Die Anordnung eines groBeren Textes in 
durchlaufenden Zeilen ohne Kolumneneinteilung findet sich bei Nabonid 
ausnahmsweise beim schlecht erhaltenen Text des Felsreliefs (3.9). 



Siehe z.B. auch: W. Allinger-Csollich, Birs Nimrud I. Die Baukorper der Ziqqurrat 
von Borsippa, in BagM 22, 1991, 383-499; 494 mit Abb. 47: Griindungskapsel mit 
aufrecht stehendem Zylinder Nebukadnezars II.; - UE 5 Tf. 18a: Griindungskapsel 
mit aufrecht stehenden Kupferzylindern Nur-Adads. 

Siehe z.B. die Zylinder Sargons IL aus Horsabad (Fuchs S argon 29: ,JDie beschnebe- 
ne Flache ist jeweils in mehrere Segmente aufgeteilt, die den Planken eines Fasses 
ahneln, [...]"; Abb.: Naissance de recriture 234 Nr. 180); der Zylinder Sargons uber 
die Wiederherstellung E'annas in Uruk ist dagegen in zwei Kolumnen gehalten 
(Frame RIMB 2 146-149 Nr. 3); siehe Frahm Sanherib 42 zu durchlaufenden Zeilen 
bei Zylindern Sanheribs; Zylinder Asarhaddons mit durchlaufenden Zeilen z.B. bei 
Frame RIMB 2 175ff Nr. 11 und weiterhin oft; ebensolche Zylinder Assurbanipals, 
die die Emeuerung der Stadtmauern Babylons behandeln und Kyros als Vorbild ge- 
dient haben konnen, bei Frame RIMB 2 196ff Nr. 1. 

Zylinder neu- und spatbabylonischer Konige mit durchlaufenden Zeilen finden sich 
seltener, aber z.B. in Iraq 15, 1953, 133f (Marduk-apla-iddina II.); zwei einkolum- 
nige Zylinder Nabopolassars mit kurzen Zeilen (L. der Zyl.: 9,5 / 13,3 cm) bei Berger 
NKI 135ff 
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c) Die Inschriften sind bis auf einige Ausnahmen 267 liniert. 

Verschiedene Texte auf einem Trager werden bei den linierten Inschriften 
(2.14 2) und (2.16) mit einem Doppelstrich abgeteilt, bei den nicht linierten 
Inschriften findet sich der einfache Strich in (2.22) als Trenner, in (2.14 4), 
(P2) und (P4) als SchluBstrich. 

Striche als Kolumnentrenner finden sich bei alien mehrkolumnigen Inschrif- 
ten. Eine Rahmung wird beim SteingefaB Nabonids (4.2) und bei der Na- 
mensinschrift Kyros' auf einer Ante in Palast P in Pasargadae (K4.1 1) ver- 
wendet. 268 

Weitere nicht-schriftliche Zeichen sind Glossenkeile als Trenner am Ende 
von Zeilen, die die Kolumnengrenze uberschreiten. 269 Bei der Stele (3.2 1) 
wird start dessen das in die nachste Kolumne hineinreichende letzte Wort 
von Zeile I 13 gegen II 15 mit einem geraden, senkrechten Strich als Trenner 
abgesetzt. 

Die elamischen Versionen von (K4. 1) und (K4.2) verwenden zur Kennzeich- 
nung des Wortanfangs den senkrechten (Personen-)Keil und, als Variante des 
Glossenkeils, das Zeichen gam. 

Eingedriickte Ldcher, wie sie manche Tafeln aus Ninve zeigen, finden sich 
bei den vorliegenden Tafeln nicht. 
f) In das linke Bodenstuck des Zylinders (2.2 4) ist eine kleine Mondsichel als 
bildlicher Ausweis der Weihung an Sin eingedriickt (Abb. 1); im selben 
Sinne tragt das SteingefaB (4.2), welches einmal zur Ausstattung (der 
Ziqqurrat) von Ehulhul gehorte, das Relief einer Mondsichel. 270 Zur Verwen- 
dung von Mondsicheldarstellungen auf Denkmalem Nabonids und in seinem 
Umkreis siehe § 1.5.3.1. a mit Anm. 146. 

Der Zapfen der Stele (3.3 a ) tragt eine sorgfaltig eingeritzte, aber wohl sekun- 
dare Marke, die wie das punische Tanit-Zeichen aussieht. 



Zylinder: (2.6), (2.18 1, 2), (2.19); Tafeln: (2.14 4), (2.20), (2.21), (2.22), (PI), (P2), 
(P3), (P4); (Stein 9 )inschrift: (4.4). 

Bei mehrkolumnigen Zylindennschriften kann sich weiterhin ohne Konsequenz eine 
gemeinsame Rahmung aus der uber die Kolumnengrenzen durchgezogenen Zeilen- 
linierung ergeben wie in (2.3 a 1) oder (3.2 1), oder nicht wie in (2.10 a ) oder (3.1 1). 
Siehe die Anmerkungen zu (2.5 2 1 19, 26, 33) und (2.9 1 26, V. d). 
Ahnliche Verwendungen: Steinschale der En-mahgal-anna mit einer Mondsichel 
uber dem Zeichen en auBerhalb der Umrandung der Namensinschrift (Frayne RIME 
3/2 269 Nr. 19; UET 1 Nr. 64); Gewicht Sulgis mit Weihinschrift an Nanna und 
reliefierter Mondsichel (Frayne RIME 3/2 153f Nr. 50; Naissance de Tecriture 213 
Nr. 152); s.a. UET VIII Nr. 98: Scherbe mit PN und eingeritzem Stern in Mond- 
sichelstandarte. 



§11.1.1. Inschriften mit neubabylonischen Zeichen 
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§ II.l.l. Inschriften nut neubabylonischen Zeichen 

a) In den Inschriften mit neubabylonischen Zeichen, die eine Unterscheidung 
zwischen babylonischen und assyrischen Formen zulassen, werden auch in 
den Inschriften aus Harran, die assyrischen Zeichengebrauch aufweisen, die 
babylonischen Zeichenformen benutzt. 

Bei den assyrischen Zeichenformen, die in einigen Kopien erscheinen, 
handelt es sich urn modeme Kopistenfehler (§ II. 1 . 1 . 1 .d). 

b) Daruber hinaus stammen die Inschriften mit 'neubabylonischen' Zeichen 
nicht alle aus derselben Zeit. 

Die meisten Inschriften stammen aus der Regierungszeit Nabonids und 
KyrosV Die Inschriften (P2), (P3) und (P4), die in der 3. Person Singular die 
Regierung Nabonids positiv bewerten, scheinen spatere Abschriften zu sein, 
die aus einem Ort stammen, an dem man das Andenken Nabonids auch nach 
dessen Sturz in Ehren hielt, also wohl aus Harran. 

Die Zeichenformen von (P4) wurden vom Erstbearbeiter W.G. Lambert in 
AfO 22, 1968/69, 1 als seleukidisch-parthisch datiert. 
Die Zeichen der Texte (P2), (P3) und (P4) sind oft leicht nach rechts unten 
verzogen. Zeichen wie edin in gl edin-na-a (P4 V 19), tah in u-tah-hi-id-ma 
(P2 V 16) oder har in ma-har (P2 V 16) und gis.hur-ra (P2 IV 25) werden 
weitgehend in schragliegende parallele Striche aufgelost. Allerdings gibt es 
solche Zeichenformen auch schon in Inschriften aus der Regierungszeit 
Nabonids, wie bei mu-tafy-hi-id (2.9 1 I 4). 



§ ELI. 1.1 . Aufiallige Zeichenformen 

a) In der aus Sippar stammenden Inschrift (2.9) finden sich einige Formen von 
ka, bei denen die Waagerechten zweimal hintereinander eingestochen sind, 
was wie eine Gunierung mit zwei zusatzlichen vorderen Waagerechten aus- 
sehen kann: 

- ka.dingir.ra*' (2.9 1 I 1) der untere Waagerechte von ka ist zweimal eingestochen. 

- tin.tir 1 " (2.9 1 I 32) nach der Kopie mit der Variante: ka ! (.dingir.ra kt ) mit zwei zu- 
satzlichen vorderen Waagerechten. 

- ka ^-su (2.9 1 II 15) die Waagerechten von ka sind hintereinander zweimal ein- 
gestochen, siehe Abb. 16. 

In Exemplar 1 dieser Inschrift wird das Wort gis{sa)kanakku „Turgewande" 
anscheinend gezielt mit einer mit vier zusatzlichen vorderen Waagerechten 
gunierten Form von ka geschrieben (siehe Abb. 15): 

- giS.sa.ka .na-Jtw (2.9 1 II 5, V. <gis\>sa.ka.na-fa< mit normalem ka) 

- gi§.§a.ka ! .na-Ai< (2.9 1 II 25, V. gis\ka.na-*w mit normalem ka) 
Konnte es sich etwa urn die graphische Betonung des Tursturzes (: him) 
im 'Bildzeichen' ka „Tor 4t 'handeln? (Anregung Anais Schuster) 
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b) Im Textvertreter (2.14 I) erscheint bei der Proposition ma zweimal eine Zei- 
chenform von -na y die durch einen zusatzlichen schragen Keil vor den Win- 
kelhaken wie -na 4 aussieht: 

- i-na (wie -na 4 ) (2.14 1 I 45', V. i-na) (2.14 1 U 47\ V. ina) 

Dem Schreiber von (2.14 1) sind auch sonst Oberfliissige KeiI-'Ausrutscher , un- 
terlaufen, siehe Anm. 603 und 617, auch Anm. 588 zum Fragment 1924-9-20 
ohne physischen Join mit dem Haupttext, 

c) In der aus Harran stamrnenden Inschrift (2.19), die ich nicht kollationieren 
konnte, scheinen auffallig viele ungewohnliche Zeichenforrnen vorzukom- 
men. Dies mag an der Kopistenhandschrift oder an Schwierigkeiten der 
Schreiber von Harran mit der babylonischen Schrift liegen. 

- inn -man-da (2. 1 9 P 14') mit 3 start 2 Waagerechten. 

- u-ses-se-bu(2A9V 15') 

- qer -bi-su(2A9YV)wg\.\p]es m (2.19 V 1 1 '), oder Sa ? , lib' ? f 

- qe[r -bi-su] (2.19 V T) 

- pi-i-*ka^ (2.19 I* IJ*) ka wie ia (ass.). 

d) In den Kopien verschiedener Inschriften, vor allem (1.9), (2.9 1) und (2.14 
I), erscheinen hin und wieder assyrische Zeichenforrnen start der babyloni- 
schen. So gibt Strassmaier Liverpool Nr. 109 fur (2.9 1) in einigen Fallen, 
am auffalligsten fur die Zeichen ni und ir, die assyrischen Formen an, die 
Kopie in V R 65 jedoch jeweils die babylonischen mit geschlossener Spitze. 
Dafi darin mehr zu sehen sei als Zufalligkeiten, schien in den Fallen deutlich 
zu werden, in denen Strassmaier die babylonische Zeichenforrnen als Varian- 
ten zu 'assyrischen' Zeichen im Haupttext vermerkt. 271 Bei Kollation haben 
sich die Zeichen jedoch als babylonisch oder in ihrer Abweichung als unbe- 
deutend herausgestellt. Ich habe deshalb die Belege gestrichen. 



§ II. 1 .2. Inschriften mit archaisierenden Zeichen 

a) Die Inschriften mit archaisierenden Zeichen werden mit einem kleinen, 

hochgestellten a gekennzeichnet und sind die folgenden- 

Ziegel: QA\ 2 8 ), (1.3 a ), (1.4 a ), (1.5 a ), (1.6 a ), (IT), (1.8 a ), (K1.2 8 ) 

Turangelstein: (1.12 a ) 

Zylinder: (2.3 a 1, 2), (2.8 a ), (2.10 a ), (2.24 a ), (2.25 s ), (2.26 a ), (2.28 a ) 

Tafel: (2.1 5 s ) 

Stelen: (3.3 a ) (3.7 a ) (3.8 a ) 

b) Die mit archaisierenden Zeichen geschriebenen Inschriften imitieren oft mit 
Erfolg die anscheinend als klassisch empfundene Monumentalschrift der 
neusumerischen und fruhen altbabylonischen Zeit, wie sie zum Beispiel im 
Kodex Hammurabi vorliegt. 272 

Die Zeichen des wahrscheinlich aus Borsippa, der Stadt Nabus, des Gottes 
der Schreibkunst, stamrnenden Zylinders (2.10 a ) wirken wie aus einer In- 
schrift Hammurabis abgeschrieben. 



Z.B.: ni-si (2.9 1 I 5, V. m(bab.H0 (2.9 1 II 9, V. m(bab.)-iz); ni-qi-i (2.9 1 II 51 V 
m(bab)-qi-i). 

Zur Stele Hammurabis als nachgeahmtem Vorbild s.a. Anm. 133. 



§ II. 1.2. Inschriften mit archaisierenden Zeichen 
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Die Zeichen des Exemplares 3 der Inschrift (1.5 a ), eines gestempelten Zie- 
gels, fallen etwas aus dem Rahmen, da fiir den Stempel Zeichenforrnen ver- 
wendet wurden, die an diejenigen gepunzter Metallinschriften erinnern 
(BergerNKI348). 

Dafl die oft sehr phantasievollen Zeichenforrnen der mittelbabylonischen In- 
schriften bis auf Ausnahmen (§ II.1.2.1.i) nicht aufgegriffen wurden, ver- 
wundert nicht so sehr, konnten sich doch die kassitischen Konige mit 
Hammurabi oder gar Naram-Sin nicht messen. 

B emerkenswert erwei se werden aber umgekehrt die altakkadischen Zeichen- 
forrnen nicht imitiert. Daruberhinaus geht der altakkadische Zeichengebrauch 
bei Nabonid besonders gegeniiber Nabopolassar 273 deutlich zuriick, obwohl 
doch Grundungsurkunden Naram-Sins mit besonderer Freude aufgenommen 
wurden und die Gelehrten Nabonids, wie das „Cmciform Monument" 274 
zeigt, durchaus in der Lage waren, „tauschend 44 echte „altakkadische t< In- 
schriften zu erstellen. Der abweichende altakkadische Zeichengebrauch wird 
kein Hindernis dargestellt haben, wird doch der altbabylonische auch oft 
genug ignoriert, und nicht belegte Zeichenforrnen hatten genauso ungeniert 
„rekonstruiert tt werden konnen, wie man es bisweilen mit den altbabylo- 
nischen tat. 

Das unter den Dynastiegriindern Nabopolassar und Nebukadnezar starke Ar- 
chaisieren durch altakkadischen Zeichengebrauch und die reiche Verwen- 
dung der Mimation scheint unter Nabonid allgemein einer ruhigeren Klassik 
gewichen zu sein. 

c) Im weiteren stelle ich einige Falle zusammen, in denen die altbabylonische 
Zeichenform oder -verwendung verfehlt wurde. Im ganzen gesehen waren 
die Schreiber Nabonids aber sehr erfolgreich, und man fuhlt sich uberrascht 
angesichts der Genauigkeit der Wiedergabe so seltener Zeichen wie kad 4 : 
- *kad?-re-e (3.3 a DC 13') (3.3 a DC 29') 

Vgl. Schneider Keilschriftzeichen Ur III Nr. 316. 



Siehe vor allem den Zylinder Nr. 1 (Langdon NBK 60-65; Berger NKI 142f Npl. Zyl. 
Ill, 1), der sich unter anderem durch den haufigen Ersatz von [s] durch [sj in Anleh- 
nung an das Altakkadische und durch hyperkorrekte De-Kontraktion auszeichnet, 
etwa bei: sa-ad-li-a-tim (Hilprecht BE 1/1 Tf. 33 Nr. 84 I 43) fur oder statt *sadlatim, 
siehe dazu § III.2.2.b. 

Beispiele fur altakkadischen Zeichengebrauch bei Nabopolassar und Nebukadnezar: 

- sar-m 4 -ti (ZA 2, 1 887, 1 73 II 2 1 ; Berger NKI 1 40 Npl. Zyl. II, 2); 
[s]ar-m 4 -ti-ia, sar-ru 4 -ti-ia (linger Babylon 282 mit Tf. 52 I 19', 24'; 
Berger NKI 3 1 3 Nbk. Prsm.-Frgm. VIII) statt *sar-ru-tu. 

- i-£-nam (YOS 1 Nr. 44 I 1 1; Berger NKI 2 65 f Nbk. Zyl. II, 10) 

(I R 65 I 10; Berger NKI 287 f Nbk. Zyl. Ill, 4) statt *id^di-nam. 
Altakkadische Vorbilder: 

- sar-m 4 -tdm (Gelb / Kienast FAOS 7 208 RlmuS C 6 79; 

siehe weiter Kienast / Sommerfeld FAOS 8 293f s.v. sarrutum). 

- i-di-nu und ahnlich (Kienast / Sommerfeld FAOS 8 248f s.v. nadanum). 
Weiteres bei von Soden / Rollig 4 Akk.Syll. XXXV. Bei Nabonid fmden sich solche 
stark archaisierenden Zeichenverwendungen bis auf Reste (§ II.2.6.C, g) nicht mehr. 
E. Sollberger, The Cruciform Monument, in JEOL 20-23, 1967-1974, 50-70. 
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§ II, 1 .2.1 . AuflalKge Zcichenformen 

a) Verwechselung von ur 4 und kin: Das Zeichen ur 4 kommt einmal in archaisie- 
render Form mit obercm Waagerechten und eingeschriebenem Winkelhaken 
vor, wie kin ohne Gunierung: 

- e.ur 4 .me.imin.an.ki (2.10 a I 25*) 

Die Zeichenfonn ist dennoch besser getroffen als in: e.ur 4 ' (kin).me.imin.an.ki 
(I R 54 III 67; Berger NKJ 31 Off Nbk. Stein-Tafel X). 
VgL damit die altbabylonischen Zeichenfonnen: 

- ^apin. tugim (KH R XXII 1 6); 

- e me.ur 4 .ur 4 (VS 1 Nr. 31 I 14, Kanephore Kudur-mabuk / Rim- sin), Anfang 
mit drei Senkrechten ohne Winkelhaken und ohne oberen Waagerechten. 

b) Verwechselung von kalam und un: Die Zeichen kalam und un werden im KH 
(kalam KH II 67, un KH V 23) noch differenziert, sind aber spater zu einem 
Zeichen zusammengefallen. Die richtige archaisierende Form von un wird im 
vorliegenden Korpus nur einmal verwendet: 

- tu-qu-un-ti (2.3 a 1 I 4), 

in diesem Text ist weder ein weiteres un, noch kalam belegt. 
kalam neben un( ! = kalam): 

- e.nig.gidarJolaiiLma.sum.ma (3.3 a VII 23*) 

- es-re-et-su-un (3.3 a II 17'), ku-un-nu-su (2.8* I 14), 
sa-ar-ma-su-un (2.10 a I 18'), ku-m-nu (2.24 a II 4') 

un( = kalam) mit mehreren Senkrechten im Kopfteil: 

- su-ba-ra-su-un as-ku-un ( 1 . 1 2 a 8) 

c) nin 9 / nen 9 oder nin ! (nin 9 ) in (3.3*) als fehlerhafte Rekonstruktion nach der 
jungeren (nA? wie: munus.ma) Form von nin: 

- in.ni1i9.na (3.3 a III 37'), d iW(nin 9 ).<tin.>ug5.ga (3.3 a VII 12'), 
ut-nertg-ni (3.3* V114V) 

Fehler fur sikil / el in fehlerhafter Rekonstruktion nach der jungeren Zeichen- 
form: 

- etimDgXminyiu (3.3 a X 10'), be-et(mng}-ti (3.3 a VII 12') 

- Siehe weiterhin auch: diVflrisaO.ki.sikil' 7 (3.3 a VIII 35')- 

d) siq wie ma in fehlerhafter Rekonstruktion: 

- [n]i-siq-ti (3.3 a VIII 4'), tup-sUc-ku (3.3 a IX 38'), ni-suj-ti (3.3 a IX 52') 

c) Verwechselung der Zeichen di^ und kisal in (3.3*) aufgrund der Ahnlichkeit 
des modernen di^ mit dem archaisierenden kisal: 

- WOrisaiyki.sikil' 9 (3.3 a VIII 35') neben richtigem di^: du*™ 5 (3.3 a III 8') 

f) Das Zeichen e gibt es in zwei Auspragungen: dem der altbabylonischen Mo- 
numentalschrift, wie e.kur (KH I 62), und dem der Steininschriften Gudeas, 
wie e.ninnu (Witzel Gudea St. B I 6). In (2.10 a ) und (3.3*) kommen beide 
Formen im selben Text vor. 
e der altbabylonischen Monumentalschrift: 

- e.zi.da(2.10 a I23'),e-5M(3.3 a IV28') 
e der Steininschriften Gudeas: 

- e.zi.da (l.l a 3), e.maS.da.ri (2.3 s 1 I 14), e.babbar.ra (2.8 a I 25), 
^le-e-um-fci (2.10 a II 23), e.sag.il (3.3 a VIII 27') 
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Aus der Zeichenfonn der Steininschriften Gudeas kann das Zeichen zu einer 
Form verkurzt werden, die wie kisal aussieht. In (3.3*) habe ich sie mit Aus- 
rufezeichen markiert, weil sie dort neben echtem kisal vorkommt: 

- ni-bii-si (3.3 a III 7'), qi-but-su-nu (3.3 a V 2 V) 

• c .an.na (3.3 a III 24') (3.3 a III 27') (3.3 a III 35') (3.3 a III 38'), 

c .mg.gidar.kalam.ma.sum.ma (3.3 a VII 23'), e/siskur 1 (3.3 a IX 7'), 
c .hul.hul (3.3 a X 12'), %-ki-ti (3.3 a DC 9') (3.3 a IX 42') 

- auch bei kid: pa-qid (3.3 a VIII 8') 

Diese Form wird auch in Exemplar 3 des gestempelten Ziegels (1.5*) ver- 
wendet, in der sehr viele ungewohnliche Zeichenformen vorkommen: 

- e.sag.il u e.zi.da (1 .5 a 3 2) 

Im Exemplar 2 dieses Ziegels ist die Zeichenfonn aber eher auf einen schlechten 
Abdruck zuruckzufuhren. 

g) Bei der gestempelten Ziegelinschrift (1.5* 3), deren Zeichen an die gepunzter 
Metallinschriften erinnern, findet sich eine interessante Form von w, die sich 
als fehlerhafte Rekonstruktion der alteren Form dieses Zeichens erklaren 
lafit. Fiir u (1.5*3 2) wurde hier nicht ein rechteckig abgewinkelter Balken 
gewahlt, sondern ein schraggelegter (senkrechter oder waagerechter) Keil. 
Dahinter scheint mir die Erinnerung an die urspriingliche Identitat von as und 
esig zu stehen, die hier aus Schreibungen wie of- / es\%-tar (schon alt wie „U- 
rar") auf u iibertragen worden zu sein scheint. 

h) Fehleriiafte Rekonstruktion von u nach der jungeren Zeichenfonn als u 
(igi+lagab x bar) neben „richtig" archaisierendem u (igi+lagab^pa): 

- ii(igWagabxbar)(2.8 a I4)(2.8 a I48)(2.24 a I3') 
(2.24 a I 6') (3.3* II 9') (3.3 a VIII 9') (3.3 a VIII 35') 

- u (igi+lagabxpa) (2.8 a I 1) (2.10 a II 27) (3.3 a VIII 34'). 

i) Die Nabonid nicht sicher zuzuweisende Inschrift (2.25*) verwendet archaisie- 
rende Zeichen, die oft den phantasievoll-aufwendigen Zeichen archaisieren- 
der Kudurru-Inschriften gleichen. Ab und zu finden sich auch neubabyloni- 
sche Zeichen eingestreut, so etwa das Zeichen e in e-pu-us-ma (2.25* V 5'), 
wo man noch zwei weitere Waagerechte und den ersten Senkrechten tiefer- 
gesetzt hatte erwarten diirfen, bei kala / dan in dan-na-ti (2.25* V 4'), u-dan- 
ni-in (2.25* V 6'), wo die abschlieBenden Senkrechten steil statt abgewinkelt 
iibereinanderstehen, oder beim typisch neubabylonischen -ka in [mu\ J sa-ru*- 
ka (2.25* II' V). 

Einige auffallige Zeichenformen: 

am: na-ra-am-ta-ka (2.25 a V 9'), sa-am-su-i-lu-ni (2.25 a II' 5') 

Die ungewohnliche Form mit dem eingeschriebenen be erinnert an Formen 
aus den Inschriften Asarhaddons (Fossey Manuel II Nr. 13536, 13538). 

en: en (2.25 a P 7') 

Die Zeichenform entspricht der nachaltbabyionisch beliebten aufgeblahten 
Form, die nachsten Para Helen finden sich aber schon in einer Inschrift SamSi- 
Adads L (Fossey Manuel II Nr. 7869f). 

ka: na-ra-am-ta-ka (2.25 a -F 9'), *tP-is-&fM (2.25 a P 14') 
Form wie Fossey Manuel II Nr. 1361 (Nebukadnezar I.). 
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mah: mah (2.25 a V 7'), ma^-ri (2.25 a IF 6') 

Nahe Paralleien nut der Aufblahung durch zusatzliche Winkelhaken, Senk- 
und Waagerechten im hinteren Teil finden sich in Kudurrus Marduk-apla- 
iddinas I. und Nebukadnezars L (Fossey Manuel II Nr. 3334f), sowie bei 
Sams'I-Adad V. und Asarhaddon (Fossey Manuel II Nr. 3396ff). 

mu: lu-mu-ur (2.25 a IP 2'), mu-sa-re-W (2.25" II' 4'), 

a-mu-ur-ma (2.2 5 8 II' 8'), mu-sa- r re^ (2.25 a IF IT) 

Diese Zeichenform findet sich z.B. auch passim in der zweisprachigen 
§amas-§um-ukin-Inschrift (V R 62 Nr. 2; Frame RIMB 2 249f!) und in einem 
Kultkalender des ersten Jahrtausends aus Sippar (Maul in FS Renger 31 If). 
Sie unterscheidet sich deutlich von der klassischen Form der aB Monumental- 
schrift und findet sich besonders haufig in mB Kudurrus (Fossey Manuel II 
Nr. 3985-3996). 
ta: na-ra-am-ta-ka (2.25 a F 9'), ta-a-a-ri (2.25 a F 13') 

Die Verbindung der mittleren, schrag verlaufenden und sich eigentlich uber- 
kreuzenden Keile mit dem abschlieBenden Senkrechten wird ganz ungewohn- 
lich durch einen Waagerechten hergestellt; die nachsten Paralleien scheinen 
wieder Zeichenformen aus den Inschriften Asarhaddons zu bieten, die die 
Verbindung mit je einem Schenkel der schragen Keile bilden (Fossey Manuel 
II Nr. 1079 If), 
j) Verschiedenes: 

- *ku-ra-ds (Kl .2* 1 ) Vorderteil von ra wie sa. 

- knr(K1.2" 1) (K1.2" 4) (K1.2 8 6) wie kur+u. 

- e.iag'.il (2.8" I 19) sag ohne Senkrechten im Kopfteil. 

- ilW-sw (2.8 a II 1 4) kaskal+u start kaskal+kur 

- $u.b$-hi-su (3.3 a III 19'), vgl. su.luh KH II 1. 

- tu-s^X&yhi-tram^-ma (3.3" VII 19*) 

- rafcur.maS (3.3 s VIII 59') falsch rekonstruiert, zur Zeichenform siehe 
Schneider Keilschriftzeichen Ur III Nr. 598; Civil in Iraq 23, 1961, 169* 

- r ii5 !l (ma[§]) (3.3 a XI 25'), vgl. V (3.3 a XI 37') 

- k^(en.sarxa$) kl (3.3 a DC 56') statt en.sarxgad 1 " 

- 'an-ttr^SarxesO-du-ibila (3.3 8 X 34') 

- raragteSxbar) 1 " (3-3 a III If*) 

- -anogteSxpa) 1 " (3.3 a IX 50') 

- lafM , (ud.e§xbar) k ' (3.3 a IX 50') 

- m (seS.eSxbar)^ 1 (3.3 a IX 51') 

- gun (gu .un) (3.3 a IX 1 1') (3.3 a IX 12') 

- a-/w/(lagabxman)-i/i-ma (3.3 a VI 29') 
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§ n.2.1. Besondere Zeichenverwendungen 

a) Seltene oder ungewohnliche Zeichenwerte: 

- em 4 -qa (2.22 4'), em 4 -qd (2.4 1113), r emJ-qd (1.3 a 2') 

- [su-te]-mu-qd-ku } i-su-nu-ti (2.13 I 45') 

- ho*-™ (3.3 a VII 7') 

- rAad r 4 1 -re-e (3.3"IX 13') (3.3" DC 29') 

- per-niq-qu (3.3 a XI 13') 

- ul-la-nu-us-su (2.12 1 1 II 25, V. ul-la-nu x ™-us-su) 

- a-pa 12 -ta-ds (2.5 1 I 32) siehe § III.2.1.e; § IV.2.6.2.b. 

- d nanna-fl-ni (2.24 a I 5') 

- a-taJ-lu-ku (2.9 1 II 47, V. e-tdl-lu-W) 

- *te A -em* {2M\2) 

Die Zeichenwerte sa (oder sag A l) und sd werden in historisierenden Schrei- 
bungen der Namen des kassitischen Konigs Sagarakti-Surias und des altba- 
bylonischen Konigs Sabium verwendet: 

- l &-ga-rak-ti-sur(bur)-ia-ds (2.12 1 1 III 30) und passim. 

Zur Schreibung mit sd- vgl. Bnnkman MSKH 309 V.4.2. 75-77. 

- l wa-bu-um (2.14 1 III 29') 

Sabium wurde schon aB kontrahiert geschrieben: sd-bu-um (VS 8 Nr. 8 36). 

In der Siegellegende seines Sohnes wird sein Name sd-bu-um geschrieben, in 

denen seiner Beamten hingegen „formlich" sd-bi-um (Frayne RIME 4 327ff). 

b) In den Omina von (2.8 a ) und (3.3 a ) wird mu (gu 10 ) als Schreibung 
fur das Pronominalsuffix der 1 .Sg. (-/ / -a I -ya / -wa) verwendet: 

- a.tah.nm (2.8" II 29), erin.mn (2.8 a II 13) (2.8 a II 18), 
erin/nm 1 (3.3" XI 18'), §u mra .nm (2.8" II 18) 

c) Der „moderne" Zeichenwert tu wird in archaisierenden Texten fast aus- 
schlieBlich in (3.3 a ) verwendet: 

- za-ni-na-tu (2.8" I 3), [u-r]a-at-tu-si-na-tu (3.8" 7 IP 4') 

- har-bu-tu (3.3 a III 6'), si-ma-a-tu (3.3" III 34'), is-ba-tlu] (3.3 a IV 35'), 
"su-lu-tu (3.3" VI 33'), mi-i-tu (3.3" VII 13'), ru-uq-tu (3.3" VII 14'), 
lugai-Iugal-w-fti (3.3" VII 34'), lugal-w-fti (3.3 a VII 47'), be-Uu-tu* (3.3" VII 54'), 
W-ni-nu-tu (3.3" VII 56'), dingir-u-fii (3.3" VIII 2'), 

re-es-ta-a-tu (3.3" VIII 54'), d+ en.Hl-<w (3.3" IX 9'), ze-nu-tu (3.3 a X 8'), 
lugal-fw (3.3" X 33'), ki-di (ki)-tu (3.3" XI 37') 

d) Als Konjugationsprafix wird u- fast ausschlieBlich in der dritten Kolumne 
der Steleninschrift (3.1 2) verwendet: 

l.Sg.: u-sad-kam-ma (3.1 2 III 27), u-sak-lil (3.1 2 III 31), 

u-se-rib (3.1 2 III 35), u-se-sib (3.1 2 III 35), u-mdl-li-ma (3.1 2 III 38), 
u-sd-li-is (3.12 III 38), u-sal-lim (3.1 2 III 39), u-sar-ri-hi (3.1 2 III 37) 

3.Sg.: u-mdl-lu-u (3.1 2111 30) 

3.P1.: u-sal-lim-u y (3.1 2 III 43), u-na-ds-sd-q[u] (3.1 2 III 19), 
f u-na-ds-sd-qrf (3.1 1 III 9) 
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c) Der Gebrauch von KVK-Zeichen unter Vernachlassigung des Vokals kommt 
regelmaBig bei [a] in geschlossener Silbe vor (s.a. § IIL2.1.b): 
sip 4 (= sap): a-kds-sip A -su-nu-ti-ma (3.2 2 III 20'), bar-sip* (3.2 2 HI 36') 
sir x (= sar): ki-sir x (sai)-ti (2.25 a II' 3'), f ki-sir x (sax)-ti^ (2.25 a II' 12') 

§ir 9 (= Sar): mug-da-sir? (2,5 2 II 35, V. mug-da-as-rf); Form: *muptaris. 

lik statt lak: tal-lik-Ud* (2.20 Vs. 23) fur tallakta. 

f) Einige wenige Falle von Glossierung lassen sich finden: 

- ul-la-nu-us-su (2. 12 1 1 II 25, V. ul-la-nu^-us-su) 

- l sd~ga-rak-ti-sur(bur)-ia-ds (2.12 1 1 III 30, V. ^d-^gar-rak-ti-sur-ia-ds) 

- H-kumT (2.14 1 I 33') (2.14 2 II 22) (2.14 2 III 19) 
(2.14 2 III 73) (2.14 1 III 56', V. li-ku-nu) 



§ Tl.22. Lautwerte des Typs (K)VKV mit Jiberhaiigendeir Vokalcn 

a) Lautwerte des Typs KVKV und VKV sind von Deller 275 fur das Neuassyri- 
sche wahrscheinlich gemacht und von W. von Soden und W. Rollig in das 
akkadische Syllabar zum Teil auch fur das Neubabylonische 276 aufgenom- 
men worden (von Soden / Rollig Akk.Syll XXIVf, XXXIVf). 
Im vorliegenden Textkorpus erscheinen sie vor allem in Texten, fur die ich 
als Entstehungsort Harran annehme, wie (2.14) (2.19) (3.1) (3.2) (4.2) und 
(P4), was wiederum dazu paBt, daB die Werte als neuassyrische Schreiberei- 
gentumlichkeit gelten. 

Ich mochte (K)VKV-Werte aber nur soweit annehmen, wie es auch fur die 
durch Auslautverkurzungen gekennzeichnete jungbabylonische Sprache der 
spatbabylonischen Zeit notig ist. In Fallen wie pu-uz-rat (P2 IV 23) statt *pu- 
uz-ra-ti I -ta fur puzraf ist der Ansatz von -rata unnotig, da diese Form sehr 
wahrscheinlich ohnehin entstanden ware. 

Da man aber immer in der Gefahr schwebt, die Lautform, die man erwartet, 
in die Umschrift zu iibertragen, mochte ich mich beim Ansetzen von 
(K)VKV-Werten zuriickhalten und von Soden / Rollig 4 Akk.Syll. XXV an- 
schliefien. In vielen Punkten gehen sowohl Deller in OrNS 31, 1962, 7-26 
und 186-196, wie de Vaan Bel-ibni 105 weiter, zumal de Vaan auch Laut- 
werte ansetzt, bei denen der iiberhangende Vokal nicht der der voran- 
gehenden Silbe ist (KV,KV 2 ). 



K. Deller, Zweisilbige Lautwerte des Typs KVKV im Neuassyrischen, in OrNS 31, 
1962, 7-26 und Studien zur neuassyrischen Orthographie, in OrNS 31, 1962 186- 
196. 

Siehe auch Cole Governor's Archive 280 s.v. ahu zu den Schreibungen §E§-kdm ne- 
ben §ES-/a / -ia-(a)-ma fur ahukama und a hi y a ma in der Briefeinleitung, wo das 
Zeichen kam als Nebenfonn von kam / kama den Wert *kama hat, vgl. von Soden / 
Rollig 4 Akk.Syll. Nr. 106, Nr. 235. 
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b) bit = biti\ 

- qi-bm (3. 1 2 II 1 6, V. qi-bi-ti) = qibiti 

- qi-biti-su (4.2 I 6), qi-biti-su-nu (3.3 a V 2 1'), 

qi-bi-ti-su-nu (2.12 11131, V. 2, 20, 28 qi-biti-su-nu) - qibitisu[nu) 
Dieses Beispiel geht sehr weit wieder in Richtung des Prinzips Rebusschrei- 
bung (s.u.: i, j), aus der der Lautwert bit einst entstanden ist (s.a. § II.2.9.e). 

So auch Borger 3 ABZ 132 Nr. 324: „Auch Lautwert bltu, betu usw." 

c) kun = kunu in is-kunu fur iskunu und li-kunu nu fur likunu in (2. 14): 

- zi-Aww(2.14 2II56) 

- UrkmrnT (2.14 1 I 33*) (2.14 2 II 22) (2.14 2 III 19) 
(2.14 2 ffl 73) (2.14 1 III 56', V. li-ku-nu) 

Um die Umschrift einheitlich zu halten, habe ich hier bei li-hmu™ gegemiber 
is-kunu im selben Text -nu als Glosse hochgestellt. Das vorliegende Beispiel 
ist leider nicht eindeutig, denn man kann eine Form wie li-kunu nu mit Parpola 
in Iraq 34, 1972, 25 auch einfach li-kun-nu lesen und sie entweder als einen 
sekundar in den Plural 'verbesserten' Apokopat oder mit Buchstabierungs- 
gewohnheiten (§ II.2.13.c) erklaren. 

Mit der Lesung ds-kunu-ma konnte man in (3.1 1 III 33) den dort fehlenden 
Subjunktiv nach ema wenigstens an einer der Verbalformen herstellen. Ich 
habe aber davon abgesehen, weil die Van ante eindeutiges as-ku-un-ma 
schreibt: 

- ds-tkun-ma 1 (3.11 III 33, V. as-ku-un-ma). 

d) rim = reme: reme (suynu-u (2.19 F 10') = remenu 
c) uh = uhu in uhu{-<um>-iymi-is fur uhummis: 

- " uffu-<mi-is> (2.1 2 II 6, V. ufa-mi-is ) 

Der Lautwert uhu hat mit diesem und einem weiteren Beleg desselben 
Grundwortes (UH-ma-tu fur uhummatu RA 27, 1930, 14 9) Eingang in das 
akkadische Syllabar gefunden (von Soden / Rollig 4 Akk.Syll. Nr. 225). Da 
aber in beiden Fallen die defektive Schreibung ohne -um- auffallt, ist es nicht 
ausgeschlossen, dafl hier die verkurzten Formen uhmis und uhmatu vor- 
liegen. 

£) Die beiden folgenden Belege sind vielleicht auch zu den, von mir als Irrtu- 
mer angesehenen, Schreibungen VK statt KV zu stellen (§ II.2.3.b). Ich habe 
aber Gebrauch von den in Ellermeier Lautwerte 43 8f als dma (= am) und uhu 
(= ah) verzeichneten Lautwerten gemacht, um die zu erwartenden Formen in 
der Umschrift herzustellen. Weitere Belege fur dma und uhu sind mir nicht 
bekannt. 

1 . am - dma in ra-dma-ni-su fur ramdnlsu: 

- ra-ama-*nP-su (3.2 2 III 25', V. [r]a-man-ni-su) 

Von Soden / Rollig 4 Akk.Syll. XXV fuhren die Stelle hingegen als Beleg 
fur ein zu ramnu verkurztes ramanu an. 

2. uh = uhu in i-nu-uhu-ma fur den Subjunktiv inuhuma: 

- i-nu-vjfu-ma (3.2 1 I 37), siehe aber auch § II.2.3.b; § IV.3.6.f. 
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g) Einige Verbalformen der 3.Pl.m., die die urspriinglich lange Endung -u ver- 
missen lassen, lauten auf die Liquiden [r] und [1] aus. DaB die Endung in die- 
sen Fallen nicht erscheint, liegt wahrscheinlich an der Affinitat dieser Kon- 
sonanten zu SproBvokalen, so daB sie Formen wie littazkar darstellen 
konnen, ohne daB man hier im Auslaut unbedingt neue Lesungen fur diese 
Belege fordem muBte (vgl. § IIL4.2.a und 3 GAG § 8c, § 96i zu vokalischem 
fflundW): 

- i-pi-ir (2.1111 23), lit-taz-ka-ar (2.9 1 II 28, V. lit-taz-ka-ar) 

- i-ta-na-kal (3 . 1 2 I 2 1 , V. it-ta-nak-ka-1u\ ib-ba-bal (P2 II 2 1* ) 

h) Bei den folgenden Belegen in den Absatzen h) und i) treten solche verkiirz- 
ten Schreibungen auch im Wortinneren vor Suffixen auf 

Bei u-at-TIR-su-nu-tu (3.2 2 III 15') neben ul-lu-u (3.2 2 III 14'), beide 
Verbalformen 3.Pl.m im Subjunktiv, ist das lange -u- des Plurals eigentlich 
unbedingt zu erwarten. Da die Form erwartungsgemaB als *u-at-ti-ru-su-nu- 
tu oder *u-at-tir-u-su-nu-tu geschrieben werden sollte, kann man natiirlich 
den Schreibfehler: u-at-tir-<u>-su-nu-tu annehmen. 

DaB der Vokal orthographisch nicht erscheint, konnte aber auch am Cha- 
rakter des auf die Liqida [r] auslautenden KVK-Zeichens tir liegen, welches 
mit einem SproBvokal die Bildung der zu erwartenden Form erlauben wiirde 
(s.o.: g). Wenn man diese Moglichkeit im Syllabar verankern mochte, ware 
die Bildung einer Variante KV (1) KV (1) zu tir mit uberhangendem Vokal als 
tiri vertretbar: u-at-HR {tiH7ysu-nu-tu fur uwattirusunut. Eine /-Schreibung 
fur die Verbalendung der 3.Pl.m. wie im Auslaut (§ IV.3.1 . zur 3.Pl.m.) ware 
hier im „Wortinnern" moglich, weil sie sich an der Morphemgrenze vor dem 
Suffix befindet, was der Schreiber dann wie ein selbstandiges Wort 
behandelt hatte. Solche analysierenden und nicht lautgemaBen Schreibungen 
sind vor Suffixen regelmaBig anzutreffen (§ II.2.M). Ein ahnlicher Fall ware 
das allerdings nicht ganz sicher belegte [u-r]a-at-tu-si-na-tu (3.8 a 7 II' 4') fur 
uratti-sinat{i) (§ III.2.1.n). 

i) Durch die Annahme der Rebusschreibung (§ II.2.9) lim = limu ,,1000" lieBe 
sich im folgenden Beleg die zu fordernde Markierung des Subjunktivs her- 
stellen, die in der Variante durch die Zeichengruppe -li-mu- realisiert wird: 

- u-sat-UM (limuiysu-nu-ti-ma (2.14 1 II 37', V. u-sat-li-mu-su-nu-ti-ma) 
3.Sg.m. Subjv. - usatlimusunutima\ oder sollte hier etwa das kurze u des Sub- 
junktivs ausgestoBen worden sein? Auch hier ist eine Verschreibung start *u-sat- 
Um-<u>-su-nu-ti-ma sehr gut moglich. 

In Borger 3 ABZ 254 werden fur lim auch die Werte limi und lima zur 
Verfugung gestellt, so daB limu nur als logische Abrundung erscheint. 
Ellermeier Lautwerte 483 s.v. IGI bietet dafur nur lima an, von Soden / 
Rollig Akk.Syll. Nr. 261 hingegen nur eingeklammertes limi. 
Die Lesung limu fande in (3.1) in den Schreibungen -lim (limul)-u I -u* auch 
durch die Verwendung des Alephzeichens u y eine Unterstiitzung, da dieses 
ublicherweise den Auslautvokal bekraftigend zu einem KV-Zeichen tritt: 

- u-sal-tim-u' (3.12 III 43), u-sal-lim-u (3. 1 1 I 29, V. u-sal-li-mu-if) 

- ik-su-du*f (2.14 2 II 39), i-te-ep-pu-su-u* (3.2 1 II 43), 
u-gal-ti-ki-u> (3.1 2 I 17), u-sal-li-mu-v' (3.12 131) 
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j) In gleicher Weise wiirde im folgenden Beleg die Annahme einer Schreibung 
sag = rem in i-risu die Markierung des Subjunktivs bei irisu erlauben: 
- sd ia-a-lu i-RI$ (i-risu?) (P4 II 5 ') 

Ebenso moglich ist aber der Schwund der Subjunktivendung im Auslaut. 



§ II.2.3. Schreibungen des Type VK statt KV 

a) An die Schreibungen mit uberhangendem Vokal sind Schreibungen des Typs 
VK statt KV oder VK als VKV anzuschlieBen. Belege dafur als orthogra- 
phisches Prinzip aus dem Neuassyrischen hat K. Deller, Studien zur neuassy- 
rischen Orthographie, in OrNS 31, 1962, 186-196 zusammengestellt. Eine 
andere Losung fiir diese Schreibungen, die von apokopierten und zum Teil 
nachtraglich durch KV-Zeichen „berichtigten" Formen ausgeht, hat S. 
Parpola in Iraq 34, 1972, 23ff und 27 geboten. 

b) Im vorliegenden Korpus fallen besonders zwei Schreibungen von Verbal- 
formen der 3.Pl.m. auf, eine davon noch zusatzlich im Subjunktiv, wobei die 
wenigstens urspriinglich lange Endung noch zusatzlich durch die enklitische 
Partikel -ma geschiitzt ist. Die Schreibungen sind wahrscheinlich Belege fur 
,4nverse spellings" des Typs VK statt KV, die ich aber dennoch als Ver- 
wechselungen und Schreibfehler ansehe: 

- i-qu-up-ma (2.14 2 III 52) fur die 3.Pl.m, zusatzlich im Subjunktiv, 
mit zwei gleichlautenden Varianten statt iqupuma. 

Vgl. Deller in OrNS 31, 1962, 187 zu ubu (ub) und 189 ub statt bu. 

- it-ru-ur-ma (2.1 1 I 19, V. it-ru-<ur>-ma) fur die 3.Pl.m itruruma. 
Vgl. Deller in OrNS 31, 1962, 190 zu ur statt ru; s.a § II.3.3.d. 

c) Im Umfeld der Emphatika [t] finden sich einige UnregelmaBigkeiten, die 
sich vielleicht durch den Charakter dieses Lautes erklaren lassen, vgl. auch 
Aro StOr 46 1 7 zu Formen wie ba-at-il statt ba-ti-ii 

In den folgenden beiden Belegen ist man versucht, Lautwerte mit „iiber- 
hangenden" Vokalen wie -it(t)a- und -at(t)a- anzusetzen, doch bleiben dann 
die ,Jcorrekten" Schreibungen, wie etwa im selben Text bei hi-ti-ta-at-su 
(2.14 4 I 14) unverstandlich: 

- hi-it-<la>-ti (2 . 1 4 4 II 1 1 , V. hi-it-ta-ti I hi-it-ta-tu 4 ) 

Dieser Beleg ist wohl am besten durch Aberratio oculi (§ IIJJ.c) zu erklaren. 

- i-ha-at-<Sa>-ak-ka (3.2 1 II 37) 

Dagegen mochte man die beiden folgenden Verbalformen, die im Parallelis- 
mus membrorum neben Praterita stehen, in in-na-at{-ta}-la fur innatla mit 
SproBvokal nach der Emphatika [t] emendieren: 

- in-na-at-ta-la (2.111 II 19), in-n(a)-a?-ta-la (2.1111 39) 
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§ H.2.4. KV-KV fur KV-VK oder KVK 

a) Dieser zuerst von E.S V Rimalt 277 fur die neu- und spatbabylonische Verkehrs- 
sprache beschriebene und dann von J.Ph. Hyatt ausfuhrlich behandelte 
Zeichengebrauch findet sich hier in Texten der jungbabylonischen Hoch- 
sprache wieder. 279 Zusammen mit dem Phanomen der SproBvokale ist er von 
I. J. Gelb in „A Study of Writing" (London 1952) 152 als graphischer Reflex 
der gleichzeitig gebrauchten phonizisch-aramaischen Schrift in Anspruch 
genommen worden, wobei Gelb auch diese „Konsonantenschrift" als 
urspriinglich syllabisch betrachtet. Dem mochte ieh mich nicht anschlieBen, 
weil der Gebrauch eines KV-Zeichens als „Konsonantenzeichen" doch meist 
am Wortende begegnet und viel ofter hatte im Inlaut auftreten miissen, wenn 
Keilschriftzeichen tatsachlich wie Alphabetzeichen benutzt worden waren. 

b) Einen anderen interessanten Weg hat D.B. Weisberg 280 eingeschlagen, indem 
er den Blick von den auslautenden Vokalen auf die auslautenden Konso- 
nanten gelenkt hat. Er hat vorgeschlagen, in Schreibungen mit einem KV- 
Zeichen wie -pt die genauere Angabe des in diesem Falle emphatischen Kon- 
sonanten zu sehen, der silbenschlieBend in (K)VK-Zeichen von der Media 
oder der Tenuis nicht zu unterscheiden gewesen ware. Aueh dem mochte ich 
mich allerdings nicht anschlieBen, weil der Gebrauch von KV-Zeichen auch 
bei Konsonanten wie [r], [I], [s] oder [b] vorkommt, bei denen es entweder 
keine Verwechselungsgefahr gegeben hatte, oder bei denen eine KV-Sehrei- 
bung wie -bu nichts hilft, da sie auch -pu gelesen werden kann. In jiingster 
Zeit ist die Diskussion durch de Vaan Bel-ibni 96-105 anhand der Briefe 
Bel-ibnis mit AnschluB an Weisberg wieder aufgenommen worden. 



E.S. Rimalt, Zur Lautlehre des Neubabylonischen, in AfO 9, 1933-34, 124ff. 

J.Ph. Hyatt, The Treatment of Final Vowels in Early Neo-Babylonian. YOSR 23 

(New Haven 1941). 

Weiterhin: J. Aro, Der Abfall der kurzen Auslautvokale im Spatbabylonischen und 
seine Auswirkung auf die Formenlehre, in StOr 46 (Amsterdam / Oxford 1975) 11- 
20. - Woodington Grammar 14. - de Vaan Bel-ibni 96-105. 
Zu einem ahnlichen Problem im Neuassyrischen siehe S. Parpola, A Letter from 
SamaS-sumu-ukln to Esarhaddon, in Iraq 34, 1972, 21-34, 23-27 Kommentar zu 
Zeilen 15, 19 und 25 mit orthographischer Restitution von in der Aussprache ver- 
kurzten Vokalen am Wortende. 

Der Zeichengebrauch KV-KV fur /KVK/ findet auch beim in Keilschrift geschriebe- 
nen Aramaischen Anwendung: C.H. Gordon, The Aramaic Incantation in Cunei- 
form, in AfO 12, 1937/39, 105-117, 110 mit Absatz 18 und 20. - B. Landsberger, 
Zu den aramaischen Beschworungen in Keilschrift, in AfO 12, 1937/39, 247-257, 
252 Anm. 18. - M.J. Geller, The Aramaic Incantation in Cuneiform Script (AO 
6489 = TCL 6,58), in JEOL 35-36, 1997-2000, 127-146, 129 zu Punkt 1.2.8. 
D.B. Weisberg, Guild Structure and Political Allegiance in Early Achaemenid Meso- 
potamia. YNER 1 (New Haven 1967), Appendix: The Treatment of Final Consonants 
in Neo-Babylonian, 106-111. 
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c) Der Zeichengebrauch von KV-KV fur KV-VK oder KVK ist weitverbreitet, 
fallt aber besonders in den Fallen auf, in denen die Formen Vokallosigkeit im 
Auslaut voraussetzen: 

- [t\a-al4a-ak-tu-su (2. 1 1 1 I 52) neben ta-al-la-ak-W-us (2.1 1 1 III 12) 
fur tallaktus start tallaktasu. 

- ta-a-a-ru-tu-ku (V. ta-a-a-ar-tu-ka) (3.2 1 I 19) fur tayyartuk start tayyartaka, 

- u-nu-tu-su (2.4 1 I 25) fur unutus statt unussu. 

- ha-ds-ha-tu-su (2.3 a 2 IT 6', V. ha-as-ha-tus) fur hashatus statt hashassu. 
_ tuk-la^tu A ba-u-la-a-ti (2.1 2 II 3) fur tuklat ba'ulati statt tukulti ba'ulati. 



§ E.2.5. Assyrisieraider Zeichengebrauch 

a) In den Inschriften Nabonids, und zwar meist in den sicher oder sehr wahr- 
scheinlich aus Harran stammenden, fmden sich Spuren assyrischen Zeichen- 
gebrauchs. 

b) ana statt ana: In der aus Harran stammenden Stele (3.1) und in den mog- 
licherweise zusammengehorenden und wohl auch aus Harran stammenden 
Inschriften (P2) und (P3), vielleicht auch einmal in dem aus Uruk stammen- 
den Textvertreter 6 des Zylinders (2.1 1), wird die Praposition ana mit dem 
aus assyrischen Texten gelaufigen Zeichen ana dargestellt: 

- ana (3.1 2 III 18) (P2 III 3') (P2 V 4) (P3 Vs. 15 J ) 

- tana* {3.1 1 141) 

- [a-n]a ? (2. 1 1 6 IH' 3 V, oder [d]na ?j 

Von Soden / Rollig 4 Akk.Syll. Nr. 1; AHw 2 1 47 ana D.c. 

c) pap = nasaru I usur: In der aus Harran stammenden Adad-guppi-Stele (3.2) 
wird fur das Element usur in Personennamen (stets Konigsnamen) an Stelle 
des Zeichens uru das Zeichen pap verwendet. Dieser Gebrauch ist zwar in 
Urkunden derselben Zeit ublich, 2 wird aber in den spatbabylonischen K6- 
nigsinschriften vermieden, wohingegen er in assyrischen Konigsinschriften 
verbreitet ist. 

- d muati-a-pap (3.2 1 131) 

- d muati-nig.gub-pap (3.2 1131), Id muati-nig.gub-pap (3.2 1 II 41) 

- w u.gur-lugal-pap (3.2 2 1 26') (3.2 1 II 42), ^u.gur-lugalW 1 (3.2 1 II 46) 

d) uru kaskal / kaskal (m,n) ki = Harran: In den aus Harran stammenden Inschrif- 
ten (2.19), (3.1), (3.2) und (4.2) wird das Zeichen kaskal fur den Ortsnamen 
Harran verwendet, was fur die Stadt Harran aus assyrischen Texten gut be- 
legt ist, spatbabylonisch aber nur hier in den Konigsinschriften Nabonids 
vorkommt (RGTC 8 153; Parpola NAT 152f): 

- uru kaskal (2.19 P 2') (3.1 1 1 12, V. kaakal m,n k ') (3.2 1 I 38) (3.2 1 II 16) 
(3.2 1 II 19), uru ka[skal] (2.19 P 6'), r uru kaskal 1 (3.2 1 II 7) (3.2 1 II 8) 

- kaakal k (4.2 I 4) 



Einige Beispiele aus Wirtschaftstexten der Regierungszeit Nabonids: Strassmaier 
Nabon. 6 (Iltabbat 9 VI Nbd. Akz.) 2 ,d+ na-pap, 12 ,d+ na-mu-pap, 17 ,d> en-a-pap. - 
Nabon. 42 (Sahrin 15 IX Nbd. 1) 16 ld kur.gal-Iugal-pap. - Nabon 336 (Babylon 24 II 
Nbd. 9) 15 Id e-a-pap. - Nabon. 497 (Sippar 23 I Nbd. 11)11 ld+ na-mu-pap. 
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c) e.sag.gil statt e.sag.il: In der wahrscheinlich aus Harran stammenden Tafelin- 
schrift (P2) und in dem moglicherweise dazugehorigen Fragment (P3) wird 
Esangil nicht wie iiblich e.sag.il, sondem e.sag.gil geschrieben, was sich 
sonst vor alkm aus Texten mit assyrischem Umfeld belegen laBt. 

- e.sag.gil (P2 III 18') (P2 IV 26) (P3 Vs. 9') (P3 Vs. 14'), [e.sjag.gil (P2 VI 9) 
Belege fiir e.sag.gil aus Texten auBerhalb des vorliegenden Korpus: 

Aus assyrischem Umfeld: 

- e.sag.gil (I R 35 Nr. 2 Z. 1 , Kalhu / Adadnerari III. / Schrift nA / Sprache jB) 

- e.sag.gil (Streck Assurb. II 262 Z. 30, Lehmann Ssmk Tf. 37, 

Ninive / Assurbanipal / Schrift nA / Sprache jB) 

- e.sag.gil (SAA III 23 Nr. 9 Z. 4, George SAAB 1 , 1 987, 40, 

Ninive / Schrift nA / Sprache nA) 

- [e sjag.gil (SAA III 94 Nr. 37 Z. 27\ CT 1 5 Tf. 44, 

Ninive / Schrift nA / Sprache nA) 

- e.sag.gil (SAA X 292 Nr. 354 Z. 9, CT 53 Tf. 28 Nr. 75, 

Schrift nA / Sprache nA) 

- e.sag.gil (3x) neben e.sag.il (lx) (Watanabe Ade 1 13 Z. 431, 

Schrift nA / Sprache nA) 

- e.sag.gil neben e.sag.il (Borger Asarh. 131) 

- e.sag.gil (Siegel des Adad von Esangil in Babylon, 

Weihung durch Asarhaddon; nB Beischrift Z. 4, 
Weissbach BMisc 17 Tf 6 Nr. 3, Borger Asarh. 29 § 12) 
Rein neubabylonisch selten: 

- e.sag.gil (King BBS 61, Tf. 69 1 42, Nabu-mukm-apli) 

f) me 5 statt me: Der Lautwert me 5 des Zeichens a ist nach von Soden / Rollig 
Akk.Syll. Nr. 311 altakkadisch und neuassyrisch belegt. Bei Nabonid er- 
scheint er im Zylinder (2.9 1, dazu Anm. 468) und in der wahrscheinlich aus 
Harran stammenden Tafelinschrift (P2), die auch durch den Gebrauch der 
Zeichenwerte ana und gil (s.o.: b, e) auffallt: 

- te-mes-qu (2.9 1 I 36), ma-na-me 5 (P2 IV 14) 

g) 20 ■ sarru „K6nig": Das Zahlzeichen 20 mit der dahinterstehenden Bedeu- 
tung von sarru „K6nig" in der Qualitat als Santas „Sonne(ngott seines Lan- 
des)" wird zweimal in assyrischem Gebrauch als Wortzeichen fur sarru ver- 
wendet, und zwar zum einen in einer aus Uruk stammenden Ziegelinschrift 
Kyros' des GroCen und zum andern in der sehr wahrscheinlich aus Harran 
stammenden Perle Nabonids (4. 1 ): 

- 20 (Kl . 1 4, Kyros) (4. 1 1 , Nabonid) 
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§ II.2.6. ArchaisierendeT Zeichengebrauch 

a) Archaisierender Zeichengebrauch kommt vielfach, wenn auch inkonsequent, 
vor und ist nicht auf Texte mit archaisierenden Zeichenformen beschrankt. 
Einige Texte in archaisierenden Zeichen wie (2.3 a ) und (2.10 a ) vermeiden 
sorgfaltig die typisch , jungen" Werte Sd oder su, doch kommen sie in ande- 
ren Texten vor: 

- sd (2.8 s I 3), ki-sd- T a<P (2.26 a II 1), ki-su (hT 5), kur-« (2.8 a 1 17) 
Moderne Orthographie zeigt sich jedoch auch in (2.3 a ) und (2.10 a ) bei: 

- sa-me-e (2. 1 a II 24) statt sa-me-e (KH I 4) 2 * 2 , 

- mu-lan (2.10" II 24) statt mu-H-in (KH n 24) (KH III 30) 

- der Verwendung des Zeichens nim als (num f) nu in id-ra-nu (2. 3 8 1 II 2) 
und ki-i-nu (2.10* II 12), im Gegensatz zu za-m-nu-um (KH I 60). 

b) Im Falle des archaisierenden Zylinders (2.3 a ), der auch in einer Fassung mit 
neubabylonischen Zeichenformen vorliegt, hat man manchmal den Eindruck, 
die archaisierenden Textvertreter vermieden bewuBt KVK-Silbenwerte und 
ersetzten sie durch KV-VK: 

- law-mi-is (2.3" 1 II 1 mit nB V. kar-mi-is) 

- e-pi-scH* (2.3M 14) 

- a-si-ba-at (2.3 s 1 I 14) wird sonst a-si-bat geschrieben 

- mu-ta-ab-hi-id sa-at-tu-uk-ku (2.3 a 1 I 22 mit nB V. mu-ta^-hi-id sat-tuk-ku) 
Doch gibt es auch Gegenbeispiele: 

- pa-li~ift (2.3 8 1 I 18 mit archaisierender. V. pa-lift) 

- pu-tuq-qu (2.3 a 1 I 20, mit nB V. pu-tu-uq-qu) 

- mur-te-ed-du-u (2.3 8 1 I 21 mit nB V. mu-ur-te-ed-du-u) 

c) Die altakkadischen Werte si, i und tt kommen bei Nabonid nur noch in der 
traditionellen Orthographie bestimmter Worter vor: 

- E in nisu: ni-si (2.9 1 I 5) (2.9 1 II 9), ni-s\i-su-nu] (3.2 2 III 12') 

- i in ilu y inu und inusu: i-li (2.3 a 1 I 2), i-nu-um (2.5 111), i-nu-su (2.8 a I 41) 

- Wmbelu und ilu: be-U-ia (2.8 a I 37), i-K (2.5 1 I 12), d be-let-i-H (2.5 1 I 9) 

d) Im KH wird ein zusatzliches Vokalzeichen am Wortanfang bei den Verba 
primae Aleph und bei inum, ahum und id gebraucht ( GAG § 23*). 

Nach Knudsen in JCS 32, 1980, 1 1 dienen solche Schreibungen zum Teil zur 
Angabe eines langen Vokals in geschlossener Silbe: 

- a-ah-su (KH XIII 22) 

- i-ir-ri-is (KH X 67), i-il-la-ak (KH XI 4), i-in-su (KH R XI 35) 

- u-ub-bi-ir-ma (KH V 27), u-ul (KH VI 27) 

Im Altakkadischen kommt ein zusatzliches Vokalzeichen vereinzelt auch in 
anderem Zusammenhang vor, siehe Gelb MAD 2 2 157f unter 1) zu a-ds-hi-it 
und unter 4) zu i-ig-mu-ur (spatere Abschrift), i-ik-mi. 
In altakkadischen Konigsinschriften: 

- i-ik-mi (Gelb / Kienast FAOS 7 8 1 Nar 1 : 1 9 und passim bei kamu) 

- e-er-tim (Kienast / Sommerfeld FAOS 8 380 *Nar C 30:48) 



Zu etwaigem me im KH siehe mi-ri-tim fur mi- 1 men turn (KH III 39) mit den Vari- 
anten B (spB) und D OB, Ninive): me- (Borger 2 BAL I 2, 9). 
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Bei Nabonid: 

- e-W-li (2.6 I 38), e-el-si-i[s] (2.6 n 33'), e-ep-se-tu-su (2.7 II 42) 

- i-ih-su-sa (2.131 5), i-ir-a-mu (2.116 EOF 22'), 
ip-pu-su (2.12 1 1 IE 48, V. i-ip-pu-su) 

- u-ul-lu-u (2.5 1 1 4), t-ul-la-a (2.5 2 II 1) (2.5 2 II 34) (2.1 1 3a III 25) 

- siehe auch: [a-a]b-ni- r ma^ (2. 10 a II 1 1) 

zur Kennzeichnung der LSg. bei [i] / [e]-haltigen Zeichen wie ip / ep: 

- e-ep-tu (2.14 2 III 53, V. e-ep-ti), e-e{g-gi] (2.19 I' 4') 

c) Im KH wird das Zeichen -u start -u gerne am Wortende benutzt: 

- u-sar-bi-u-su (KH I 15), ib-bi-u (KH I 17), ib-ni-u-su (KH II 15), 
mu-sar-bu-u (KH R XXVI 57). 

Dieser Gebrauch wird von den spatbabylonischen Schreibem nachgeahmt: 

- ru-bu-u (2.3* 1 I 32), ra-bi-u (2.12 1118), im-bu-u (2.5 1 I 3), ul-lu-u (2.13 I 7), 
u-sa-al-lu-u (2.10 a 1 20'), ib-nu-u (2.1 1 1 II 25), u-sar-bu-u (2.5 1 I 25) 

f) Im KH wird zxim Ausdruck der aus der Verbindung Dental + s entstandenen 
Affrikate das Zeichen ZU (su) gebraucht 283 : e-Zt/ (KH X 11), li-ik-su-ZU 
(KH R XXVII 33). Die moderne Orthographie verwendet dafur aber Zeichen 
der s-Reihe, was den in mittelbabylonischer Zeit abgeschlossenen Laut- 
wandel der Affrikaten zujss] und die zugrundeliegende Deaffrizierung der 
Sibilanten widerspiegelt. 

In der Steleninschrift (3.3 a ) kommen su und su nebeneinander vor: 

- su-bat-su (3.3" IV 18') neben su-bat-su (3.3 a 1 25') 

- su-bat-su-un (3.3* X 9') neben su-bat-su-nu (3.3 a IX 45') 

- re-su-ut-su (3.3 a II 24') neben re-su-ut-su (3.3 a II 7') 

- Su m,n -jii (3.3 a II 36'), kul-lat-su-nu (3.3 a V 3'), su-lum-ma-a (3.3 a XI 17'), 
su-uh-hu(n)-ru (3.3 a VII 17'), su-ul-lu Qca)-mu (3.3 a X 8') 

In anderen Texten ist su sehr selten und vielleicht nur Verschreibung fur su: 

- r su-bat-su-un^ (2.19 V V) y su-pi-IA (2.4 1 II 15) 
e-ze-ez-su (3.1 2 I 18, V. e-ze-ez-su) 

Auch die analysierende Weise, den Worts tamm auszuschreiben und die assi- 
miherte Form des Suffixes -su anzuhangen wie bei su-bat-su (3.3 a IV 18'), 
weist auf die jungere Orthographie, vgl. dagegen ma-ZU (KH XXVII r 72) 
fur aB noch affriziertes *matsu, nicht ma-at-su fur spateres *mdssu 2 * 5 . 

g) Archaisierender Ersatz einzelner Zeichen werte: 
hi start bi, sehr oft in labiru und rabu: 

- gaba.dib-&*-5w (2. 12 1 1 II 5, V. gaba[.dib-6]i-iw), 
la-bi-ra (2.5 1 II 30), la-bi-ri (2.1 1 1 II 21), 
ra-bi-is (2.6 1 27), ra-bi-u (2. 12 1 1 I 8) 

da (TA) start da folgt mit dem Ersatz der Media durch die Tenuis wohl dem 
Beispiel von di (TI) start di in Formen wie *i-di-in, welches im vorliegenden 
Korpus allerdings nicht belegt ist (s. Anm. 273): 

- da-mi-iq-ta-su (2.12 1 1 III 55, V. 21 dd-mi-[iq-ta-su\) 



A. Goetze, The Sibilants of Old Babylonian, in RA 52, 1958, 137-149; 

A. Faber, Akkadian evidence for proto-semitic affricates, in JCS 37, 1985, 101-107. 

3 GAG § 30; Goetze in RA 52, 1958, 138; Faber in JCS 37, 1985, 103, 105f. 

E. Reiner, New Cases of Morphophonemic Spellings, in OrNS 42, 1973, 35-38. 
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ep start ep und ip start ip bei Ableitungen von epesu: 

- ep-pu-us-ma (2.19 F 3'), ep-se-ti-su (2.12 11 II 3), ip-pu-su (2.19 F 14') 
pu start pu: 

- e-pu-us (2,7 I 35) (2.8 a I 37) und weiterhin sehr haufig bei epesu, 
^as-pu-u (3.3 a X 32'), qd-a-a-pu-ti (2.8 a 1 29), su-pu-u (2.4 1 I 3) 

qd start qa ist sehr haufig: 

- e-em-qd (2.5 11 23), e-mu-qa-a-su (2.12 111 23), mu-hal-li-qd-at (2.3 3110), 
qd-bal-su (2.5 1 II 18), qd-qd-da-a (2.13 I 44') (3.3 a VIII 28'), 

qd-qd-du (2.13 III 52), qd-qd-ri (2.12 11 II 56), qd-ti (2.3* 1 1 17), 
u-qd-a-an-ni (2.8 a I 28) 
qu start qu: 

- pu-tuq-qu-ma (3.3 a VIII 28'), qu-ut-re-nu (2.3 a 1 II 7), 
i-qu-pu-[ma] (2.16 Vs. II' 9'), zi-qu-ra-at (2.13 I 6), 
ru-qu-tu (2.5 2 II 22), su-qu-ru (2.9 1 II 21, V. -qu ) 

sa start sa im Personennamen, wohl zuriickgehend auf die Schreibung des 
Konigsnamens in einer den Schreibem vorliegenden Inschrift des altbabylo- 
nischen Konigs Sdbium I Sabum (s.a. § II.2.1.a): 

- l sd-bu-um (2.14 1 III 29') 
jj start si: 

- ni-si-iq-ti (in) (2.5 1 II 25), si-ma-at (2.5 1 II 21), 
i-ri-is-si-na (2.12 1 1 II 9, V. i-ri-is-si-na) 

su start su, fast ausschlieBlich in (2.13) und in sululu: 

- a-su-u (2. 1 3 II 2), su-lu-li-su (2. 12 1 1 in 1 , V. su-lu-li-su\ 
s*-lu-li-su (2.13 l\\\su-lu-lu (2.13.III 13), su-lu-ul-si-na (2.13 III 20), 
su-lu-ul-su (2.13 U 60'), su-l[u]-ul-su (2.26 a II 5) 

tu und tu start tu, meist bei sataru und tuhhudu: 

sa-ah-tu (2.3 3 I 18), tu-ub (2.1 1 1 I 34), tu-uh-hu -da' -ku (2.1 2 I 16) 

- is-tt-ur-ru-u-ma (3.3 a X 41'), [i]s-tu-ru-ma (2.17 W 1% 

tu-uh-hu-du (2.13 III 27), tu-uh-hu-du (2.8 s I 23), tu-u[h-hu-da-ku ?] (2.27 6') 
uh und uh start uh: 

- W i-nu-tb-ma (3.3 a I 2V), pu-lu-uf>-ti (2.3 a 1 I 8) (2.5 1 I 26) (2.8 a I 5), 
ta-ap-su-ub-ti (K2.1 8), tu-ufr-hu-du (2.13 III 27) 

- pu-lu-ub-tu (2A3 11 3) 

ur start ur ist weitverbreitet: 

- u-'u-vr(2.5 1 I 17), nu-ur{2.\<? II 14), ur-ru-ku (2.3 a 1 II 22), 

du-ur (2. 1 1 1 I 23) (2. 1 1 1 III 3 1 ), ku-vr-ba (2.13 III 49), su-ur-si-id (2.7 II 36), 
su-ur-kam (2.8 a II 43), su-ur-bu-ti (2.3 s 1 1 1) 

§ H.2.7. Pscudologogramme 

a) Pseudologogramme gibt es (mindestens) in zwei Arten: zum einen akkadi- 
sche Worter in meist archaisierender, erstarrter Orthographie, zum andern die 
nicht so offensichtlichen Kombinationen aus (sumerischen) Wortzeichen und 
der akkadischen Femininendung, geschrieben -ti (s.u.: c). 
Schreibungen wie hul-ri fur lemuttu sehen zwar aus wie normale Kombina- 
tionen von Wortzeichen mit syllabischen Komplementen, ich habe aber den 
Verdacht, daB die Endung -ti hier nicht mehr nur die Aussprache anzeigen 
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soli, sondern geradezu Temininendung' bedeutet und so analysierende 
Schreibungen wie munu *hul vertntt. 

Abgesehen von den xmtm aufgefuhrten relativ auffalligen Schreibungen 
werden aueh ganz <normale\ eigentlich syllabisch ausgeschriebene, akka- 
dische Worter verstarkt wie Wortzeichen als 'Akkadogranime' eingesetzt 
Den Gnind dafur wird man darin sehen diirfen, daB das Akkadische und 
zumal das Jungbabylonische in der Mitte des ersten Jahrtausends immer 
mehr zu einer Fremdsprache und damit zum Gegenstand einer analysie- 
renden Betrachtung und der Gelehrsamkeit wurde. 

Dies fuhrt zum einen zu analysierenden Schreibungen, in denen ein Wort 
nicht silbengerecht, sondern in einer mit Glossen versehenen, festen oder 
erstarrten Orthographie 'ausbuchstabiert' wird (s.a. § II 2 1 1 § II 2 13 eV 

- si-ip-ri-ka (Z9 1 II 38, V. si~pir-ri-ka) mit der iiblichen Schreibung si-pir ' 

- na-nm-mat uhi-si (2.4 1 II 1 3) mit Obertragung der Orthographie 
von na-ram (= leicht variiert aus ki.ag) auf das Femininum 

- na-gqb-bi (2. 1 2 II 20, V. nag-bi) fur Gen.Pl. nagbi mit 
nachtraglicher Glossierung von na-gab 

- Siehe weiterhin auch Streck in AfO 44/45, 1 997-98 3 1 1 zu 6 20 e*- 
Stein MNK 18f. ' * * ' 

Zum andern entstehen Schreibungen, bei denen auch ein vollig syllabisch ee- 
schnebenes akkadisches Wort zur Angabe des Plurals, selten auch ohne Be- 
deutung, mit dem Pluraldeterminativ mes versehen wird, welches sich sonst 
mit (sumenschen) Wortzeichen CSumerogrammen') verbindef 

- ■ sa-par™* (P2 V 1 ) Singular, s. § II.2.8.e. 

- u-tar™* (2.7 I 8) 

" j*™*-*'™" 1 ( 2 - 9 1 11 16, V. -ba-nu I r ne-re-ba-ntf) 
' ^e-us-um" 164 (2.7 I 34) siehe auch unten: b. 

- pa-pa-hi™* (2.9 1 II 10, V. ohne mes) 

- kur-/^ (3.1 2 II 16) (3.1 2 III 24) 

- dub-pf** (P4 III V) (P4 in 8') 

b) Worter in zum Teil stark archaisierender und erstanter Schreibung- 
be-li - belu „Herr'\ nicht bell „mein Herr" (altakkadische Schreibung 
siehe Kienast / Sommerfeld FAOS 8 189ffs.v. belum): 

- en (V. be-li ibe-lu) gaI-« (2.12 11 I 13) „der groBe Herr 44 

- 30 be-li (V. en) dingir"* 4 (2.2 1 II 3) „Sin, Herr der Gotter" 

Diesen Fall mag man auch fur Sandhi (bel-ilani) in Anspruch nehmen 
was aber am Kern der Schreibung vorbeigeht. 
Vgl. be-h™* (= beliya, Konig und Konigsmutter, ABL 254 (nB) 1 IV 
lugal be-H-a (= bela, ABL 268 (nB) Rs. 1 2). 

Da archaisierendes be-li sich oft ohne zu storen einfugt, wie bei be-li-ia (2 8" I 
37) und be-li-su (2.14 2 I 6), habe ich die Schreibung kuxsiv gesetzt; ahnliche und 
nocn wemger storende Falle sind naturlich i-li und ni-si (§ II 2 6 c) 

Stn^Jnfr n ^ (aka ^ adiSChe Schreib ^ siehe Kienast / Sommerfeld 
FAOS 8 194f s.v. dannum); 

- da-num-// (2.8" I 39) (= dannuti) 
Mit dem jungeren dan-nu selten auch zu dan-num- vermischf 

- dan-nu-tu{2A2 11 III 1 , V. dan-nu-tu, i dan-nim^ti da-num-//) 
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da-ri-a = dam (siehe schon da-ri als Lehnwort im Altsumerischen, 
Behrens / Steible FAOS 6 43 s.v. da-ri): 

- da-ri-a (2.9 1 II 4) fur daruti 

- da-ri-a (2.9 1 II 10) fur dariti 

In anderen Fallen, in denen Orthographie und die zu erwartende gesprochene 
Form nicht so deutlich im Widerspruch stehen, habe ich dagegen da-ri (2.4 1 II 7, 
fur daru „Ewigkeit"), da-ri-u-ti (2.10a II 21) und da-ri-a-ti (2.1 2 II 18) um- 
schrieben. Diese Fonnen sind aber wie ra-bi-u fur rabu der traditionellen Ortho- 
graphie verpflichtet und sagen nichts uber die fehlende oder vollzogene 
Kontraktion der Vokale aus. 
^le-us-um / ^le-e-um = le y u: 

- ^e-us-um 1 ^ (2.7 1 34), ^le-e-um-fcz (2.10" II 23) 

Zur graphemisierten Schreibung mit -e-(um-) zur Angabe eines urspriinglichen 
Stimmabsatzes siehe Riemschneider in JCS 28, 1976, 68-71 und jetzt Stein MNK 
27f: ,JDie Zeichenfolge £-A und Verwandtes". 

c) Kombinationen von Wortzeichen und der Femininendung -ti\ 

ki-ri = ersetu, meist in der Verbindung an-e u ki-ri (2.2 1 I 28); hier ist 
erseti(m) naturlich ebenso wie an-e = same die richtige Form, dennoch zeigt 
das fast vollstandige Fehlen von anderen Schreibweisen (s. Glossar), daB hier 
cine feste Zeichenverbindung vorliegt. 

Auffallig ist, daB statt der iiblichen Zeichenverbindung an-e u ki-fi syllabisch aus- 
geschrieben eine andere Phrase erscheinen kann: sd-ma-mi u qaq-qa-n (2.12 11 
III 19, mit Varianten, s. im Glossar) vgl. (2.23 Vs. 6'). Parpola LASEA II 1 17 zu 
Nr. 129, 6, 21 beobachtete dies schon bei Briefen und Inschriften der Sargoniden. 
Es ist wohl kein Zufall, daB im vorliegenden Korpus dieser Wechsel in der In- 
schrift (2.12) zu finden ist, die auch sonst eine groBe Nahe zur assyrischen Kultur 
erkennen laBt, siehe dazu die Bemerkungen zu (2.12). 
sig 5 -rf = damiqtu ist wegen der groBeren Variantenbreite der vorkommenden 
Schreibungen leider kein gutes Beispiel: 

- sig 5 -r/ (2. 12 1 1 II 28, V. da-mi-iq-ti I s\g 5 -ti I sig 5 mei ) 

In Fallen wie dem folgenden, in denen der Ruckverweis durch den Ventiv in der 
Form !i q burn nicht gegeben ist, mag auch sig 5 -ri = damiqti vorliegen: 

- a-na d+ en.zu a-bi ba-ni-su-un li-iq-bu-u sigs-Zi (2.12 11 II 40) 
„(GNN) mogen Sin, dem Vater, der sie erschuf, Segen uber mich sagen!" 

hul-rz = lemuttu: 

- hul-ri (3.3*1 V) 

Vgl. hul-77-iw (= zu erwartendes lemuttasu, ASJ 15, 1993, 106 (Nbk. II.) 25). 
en.nun-rf = massartu: 

- cn. nun- Tl-su-nu (= zu erwartendes massartasunu) (3.2 1 1 27) (3.2 1 II 44), 
'en-nun-rAiu-™ 1 (3.2 1 II 47) 

Zu diesen beiden letzten Formen hu\-Tt-su und cn. nun- Tl-su-nu siehe 
aber auch § FV.2.4.2.e zum Hilfsvokal [i] im Stx. vor Suffixen. 

d) Wahrscheinlich sind auch Schreibungen wie die folgenden, die durch ihre al- 
tertumliche Orthographie oder den haufigen Gebrauch der Mimation auf- 
fallen, als pseudologographisch anzusprechen: 

- d a-NUM I -nu fur den GN Anu: d a-nu (2.5 1 I 6), auch in Anutu , t Anu-Wurde' i : 
d a-nu-u-tii (3.1 1 II 17, V. d a-nu-l-tu). Dies ist zum einen eine erstante Schrei- 
bung mit archaisierender Mimation (vgl zum Zeichen num von Soden / Rollig 
4 Akk.Syll. Nr. 25 1 : „spater wohl nur im GN d A-num") y zum andern evoziert sie 
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die Deutung a Is (num f) nim = saqu „hoch / erhaben". Die stark archaisierende 
Schreibung an-nu (2.13 I 1) kann man Zeichen-fur-Zeichen auch als dingir.nim 
„erhabener Gott" lessen. 

- [reyp-a-wn (2. 1 1 1 1 2), re-^a-am (2.3 a 1119) 

Zur graphemisierten- Schreibung mit -e-a- zur Angabe eines ursprunglichen 
Stimmabsatzes siehe Riemschneider in JCS 28, 1976, 68-71 und jetzt Stein MNK 
27f: , ,Die Zeichenfolge E-A und Verwandtes". 

- di-'u-um (2.14 2 II 78) hier wohl Akk.PL, also: di'u statt dtl 

- ra-bi-u (2.12 111 8, V. ra-bu-u) 

§ II.2.8. Bezeichming dcs Plurals und Duals 

a) Die orthographische Kennzeichnung von Pluralen kann durch Doppelsetzung 
eines Wortzeichens und durch die Determinative mes, me und hi.a erfolgen. 
Ich bezeichne diese Indikatoren als Determinative, da im vorliegenden 
Korpus die urspriingliche Bedeutung der sumerischen Kopula mes als „sie 
sind" oder von hi.a als „verschiedene" langst verblafit ist und sie nicht anders 
als 4 norma le' Determinative verwendet werden. 

b) Die Doppelsetzung eines Wortes zur Bildung des Plurals ist ein Erbe des Su- 
merischen und wird meist bei dingir (.dingir) gal.gal „(alle) groBen Gdtter" 
verwendet: 

- dingir gal.gal (2.3 a 1 1 18) (2. 12 1 1 I 6, V. dingir.dingir gal.gal) 

- dingir gal.gal (V. dingir 1 " 6 * gal" 1 "*) (2.121 9) (2.9 1 I 36) (2. 12 1 1 II 37) 

- dingir.dingir gal.gal (2.5 1 1 5) (2.8 a I 15) (2.10* I 20') 

- ka.ka-sw (2. 12 1 1 II 10, V. kk^-su u.a.) 

- ^ig 1 "* (2.12 11 III 2, V. ^ig ^ig) 

c) Die 'Determinative' mes und das seltenere, daraus verkurzte me werden ihrer 
ursprunglichen Bedeutung als sumerische Kopula der Personenklasse („sie 
sind") entkleidet als allgemeinste orthographische Kennzeichen des Plurals 
verwendet. Sie erscheinen in Verbindung mit alien moglichen Wortzeichen, 
auch solchen der ursprunglich sumerischen Sachklasse und pleonastiseh mit 
syllabisch geschriebenen akkadischen Wortern (s.a. § II.2.7.a): 

- gii4 mci (3.2 2 III 17') (3.2 2 III 33'), uru"** (3.3 a II 20'), 

pa-pa-hf* (2.9 1 II 10, V. ohne meS), ne-re-bi** (2.9 1 II 16 , V. -ba-nu) 

- (P2 II 1 1 '), ka.ka"*-™ (P4 IV 12), etT-su (P2 III 18'), kur.kur™ (P2 V 13), 
kur™ (P2 V 13), erin™-™ (P4 IV 27), 114™ (2.9 1 1 27, V. mes statt me) 

. d) Das 'Determinativ' hi.a, welches ursprunglich im Sinne von „verschiedene" 
sumerische Plurale der Sachklasse bezeichnen konnte, ist bei Ausdriicken 
wie ab.gU4- , a = sugullu „GroBvieh", u 8 .udu- , a = senu „Kleinvieh" noch der 
vom Sumerischen gepragten Tradition verpflichtet, erscheint aber auch bei 
Gruppen der Personenklasse wie lu erin-' a = sabu „Soldaten" oder wnmanu 
„Heer" und wechselt mit dem allgemein iiblichen mes: 

- sig4 b,a (2.12 1 1 1 19) (2.12 1 1 1 44) 

- siki* u (3.4T8) 

- Sim*" (2.12 11 146) 

- ab.gU4 bl a (2.71111) = sugullu „Herde / GroBvieh" 
Ug.udu^ * (2.7 II 11) = senu „Kleinvieh u 

- *m£**4a (2.14 1 II 5i\ V. %g^-ia) 
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- erin^ en.nun-fu (P2 IV 1 1) 

- erin™* en.nun-ni (P2 IV 8) 

Hat bei den foigenden Belegen der Wechsel von hi.a und mes eine Bedeutung? 

- uzu h, a (2.13 III 27, = siru , Jleisch" als Nahningsmittel) 

- uzu^-w-a (3.2 1 II 32, = siru „Fleisch" = Leib) 

e) Die Kennzeichnung des Plurals durch ein Determinate kann unterbleiben (§ 
II.2.12.b) und manchmal anscheinend auch ohne Bedeutung sein. Seiner Be- 
deutung entleert kann es in logographischen Schreibungen fur Singulare ge- 
braucht werden. In einigen Fallen scheint dafur die Homonymie der 
Singular- und Pluralformen verantwortlich zu sein. 

Vgl. (mannu arku sa nard suati) a-sar la a-ma-ru gar 1 * 4 (= isakkanu fur 
isakkanu 3.Sg.m.Subjv., Kudurru Marduk-apla-iddinas II. VS 1 Nr. 37 V 31). 
Im foigenden Beleg steht sag.du mc * wohl fur *qaqqadl (so statt des iiblichen 
qaqqadatu) im Gen.Sg. qaqqadi(su): 

- mes-li I Mg.du Mi -fu ne-si-ma (P4 HI 30'f) 

„Die Halfte seines Kopfes war weg(gebrochen) " 

Vgl Parpola LASEA II 65 Nr. 60 Rs. 2 zu me§ als Zeichen fur einen langen 
Vokal; 215 Nr. 223 9ff mit Belegen fur en^-iii = belisu, Gen.Sg.; s.a. § IV. 2.1 j. 
Ein weiterer Fall von bedeutungslosem Pluraldeterminativ mes liegt in der 
Schreibung &sa-par mc * (P2 V 1) vor, welches wegen des foigenden sa-a-sa 
za-a-na-[a]t (P2 V 2) „dieser (Lastkarren) ist geschrniickt" Singular sein 
mufl; zur Form sasa statt 57 siehe § IV.l. 1.1/2. zur 3.Sg.f. 
Zur Schreibung dingir mc * = ilan{u I -1) als Darstellung eines moglichen Sin- 
gulars ilan(u) in der Phrase Sin ilari(u) sa ilan(l) „Sin, der Gott unter den 
(einzelnen) Gottem" siehe § IV.2.1.j. 

Beim nachsten Beleg ist der ungefahre Sinn der Phrase als „lege fur mich 
gute Worte ein!" zwar klar, die Natur der beteiligten Worter aber weniger: 

- ma-har d utu nu-ur dingir su-pi-IA sig*™* (2.4 1 II 1 5) 

„Vor SamaS, dem Licht der Gotter, lege fur mich gute Worte ein^ 
Die letzten beiden Worter: su-pi-IA sig 5 mc5 kann man auffassen als: 

a) su(p)piya (Akk.PL) dummiqi (Imp.f.) „mache meine Gebete wohlgefallig!" 

b) suppi(yd) (Imp.) damqati I dumqi (Akk.PL) „erflehe (fur mich) Gutes!" 
Vorschlag a) geht auf Langdon NBK 232 in der Anmerkung zur Zeile zu- 
ruck, der, gefolgt von CAD 286 , sig 5 mcS als Schreibung fur dummiqi „mache 
gut!" aufFaBte. 

In diesem Fall wiirde also der (Akkusativ) Plural sig 5 m = dumqi „Gutes" fur 
den mit Synkope homophonen Imperativ Sg.f. dum{mi)qi stehen. 
Der Vorschlag kann mit li-dam-qa (2.4 1 II 25) auf eine weitere Synkope (§ 
III .4.4) bei dummuqu aus demselben Text verweisen. 

Fur su-pi-IA als Objekt und damit fur sig 5 mc5 als Pradikat spricht zudem die 
Schreibung mit einfachem [p], welches sich bei su(p)pu „Gebet" im Gegen- 
satz zu den Verbalformen von suppu „beten" geradezu systematisch findet (§ 
II.2.12.a). Vorschlag a) halte ich somit allgemein fur am wahrscheinlichsten. 



CAD S 393 suppu A, a) O Aja mahar Samas ... su-pe-ia dummiqi; 

CAD D 62 damaqu 2.b) mahar DN ... supija SIG 5 .ME§ make my prayer acceptable 

before DN. 



106 



§ II. Schnftlehre 



Bei Vorschlag b) macht die Form des an Aya gerichteten Imperativs su-pi-IA 

Schwierigkeiten. Man ervvartet *suppt, mit Ventiv *suppi(m). 

Der kurz auf diese Sfelle folgende und ebenfalls an Aya gerichtete Imperativ 

zeigt allerdings die Form des zusatzlich mit der Ventivendung versehenen 

Maskulinums: su-ri-ka (2.4 1 II 16), welche im ersten Jahrtausend auch fur 

das Femininum zunehmend ublich wird. Damit lieBe sich su-pi-ia = suppiya 

als (maskuliner) Imperativ mit einem ungewohnlicherweise archaisierend un- 

kontrahiertem Ventiv (suppi'am > suppiya statt suppa) erklaren. 

Man konnte das Zeichen -ia an dieser Stelle jedoch auch als Variante zu 

einfachem -i auffassen. Wenn man nicht zu -i{a} emendieren will, hat man 

nach unseren Umsehriftsystemen die Auswahl zwischen -yi (von Soden / 

Rollig 4 Akk.Syll. Nr. 104) und -ii (Borger 3 ABZ Nr. 142a). 

Dies wiirde im folgenden Beleg aus einem nB Istar-Gebet mit sa-di-IA statt 

des zu erwartenden *sa-di-i eine Stutze finden: 

- mut-tak-ki-pat sd-di-IA (= sadi, King STC II Tf. 75 Z. 11; Reiner / Giiterbock in 
JCS 21, 1967, 259; freundlicher Hinweis von Anais Schuster) 

„(I§tar,) die aufs Gebirge eindrischt" 

- Siehe aber auch (etwa mit hypokoristischer Endung?): 
6 qi-bi-IA-dumql und d si-IA-duri (von Weiher STU II 71 Nr. 13 Z. 21, 33) 

f) Der Dual kann orthographisch durch das determinierend nachgestellte Zahl- 
zeichen min „zwei" angegeben werden. Doch ist min mit dem determinierten 
Zeichen oft schon eine feste Verbindung eingegangen, wie bei: 

- geStug*™™ -us-su (P3 Vs. 14') fur den Singular uzussu aus uzunsu 

- Su m,n -a (PI V 7') = qata „meine Hand" 
§u min -5w (3.3* II 36*) = qassu „seine Hand" 

Das Pluraldeterminativ mes kann dieselbe Aufgabe ubernehmen, wenn die zu 
bildende Form klar ist, wie bei suhus mc5 = isdan „Fundamente", welches ja 
nie als Plural, sondern stets als Dual gebildet wird: 

- suhu^^-iw-ww (V. is-da-su-nu) U-kumT (2.14 2 III 73) 
,Jhre Fundamente seien fest!" 

§ H.2.9. Rebusschreibungen 

a) Rebusschreibungen stellen innerhalb des Systems der Keilschrift, deren Cha- 
rakter vom Prinzip des Rebus gepragt ist, keine fest umrissene Gruppe dar. 
Im folgenden biete ich eine Auswahl von Schreibungen, bei denen jenseits 
der Darstellung des jeweiligen Wortes durch Silbenzeichen die Wahl der 
Zeichen durch deren Wortbedeutung bedingt wird und sich weitere und 
'tiefere' Bedeutungsebenen durch die Auslegungen der Wortzeichen auf- 
zeigen lassen (zum System siehe Maul Wort im Worte, Selz Babilismus). 
Das klassische Beispiel fur ein keilschriftliches Rebus ist die deutende 
Schreibung des Ortsnamens Babbilum (oder ahnlich) / Babil I Babylon als 
ka.dingir.ra kl = Bab-ilim „Gottestor", was auch im vorliegenden Korpus (s. 
Index) bestens belegt ist. 
Zu ka.dingir.ra kl = Bab-ilim siehe: 

- I.J. Gelb, The Name of Babylon, in Journal of the Institute of Asian Studies 1, 
1955, Iff. 
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- B. Kienast, The Name of the City of Babylon, in Sumer 35, 1979, 246 fl 

- H. Trenkwalder, Some Remarks on the Place Name Babil, in Sumer 35, 1979, 
237-240. 

- N. Koslova, Eine syilabische Schreibung des Namens Babylon in emem Ur Ill- 
Text aus Umma, in NABU 1998 Nr. 21. 

b) bdr-sipa* „Hochsitz des Hirten" (Borger in JNES 19, 1960, 51) = Barsipa: 

- barsipa* (2.5 2 II 5) mit Variante: bar.sid k ' „Hochsitz des (d) §id(.du.ki.§ar.ra)". 

c) nu-kur-tu A = nukurtu „Feindschaft" mit kur = nakaru „feindhch werden" / 
nakru „Feind" als Silbenwert (s. Maul Wort im Worte 8, 17 Nr. 7): 

- nu-kur-tu A (2.5 2 II 1 8, V. nu-kur-ti) 

d) u A -ma- d a-nu = ummdnu „Gelehrter"? 

- u A -ma-a-nu a.da.pa (PI II 3') „lTanna-Adapa" oder „der Gelehrte Adapa"? 
Zur moglichen Schreibung von - d a-nu (I -num I -mm) fur -an I -an vgl.: 

- CAD I/J 274 istaru 4 zu istaran (/ Istaran?), 
geschrieben als d Is-tar(-fa-nim (MSL 12 129 IV 20); 

- s.a. Anm. 700 zu tukul d a-nu (3.1 1 II 15) etwa = tuklanu 
„der Vertrauenswiirdige / Hilfreiche"? 

Zu Ifanna-Adapa. 

- Van-na a-da-p[a] (Lambert in JCS 16, 1962, 60, (64) K. 2248 Vs. 6); 

- V60 abgal (van Dijk in UVB 18, 1962, 44, Tf. 27 W 20030, 7 Z. 1); 

- Thompson CLBT (mir nicht zuganglich) Tf. 1 I 22, zitiert von van Dijk m UVB 
18, 1962, 48 als „U4- d an" (= a V d 60?) und von Lambert in JCS 16, 1962, 74 als 

TO - d n 

„ uma- am ; 

- *U4(-d)-an-na > Qdcwrjg unter Vernachlassigung des Auslautes von u^-d), etwa: 
,$turm des An / des Himmels" (wegen Adapa und der Sudwind? Anders van Dijk 
in UVB 18, 1962, 48: „Licht, das sich am Himmel befand / das sich mit An 
traf )* 

van Dijk in UVB 18, 1962, 47f; Lambert in JCS 16, 1962, 73f; Hallo in JAOS 83, 
1963, 176 mit Anm. 79; Borger in JNES 33, 1974, 186; Parpola LASEA II 100 
zu Nr. 1 17:8; George BTT 269; Burstein Berossus 13 mit Anm. 8. 
Die Einordnung dieses Beleges als Rebusschreibung hangt davon ab, ob man 
u A -ma- d a-nu a.da.pa als ummdnu Adapa „der Gelehrte Adapa" auffaBt oder 
als zweiteiligen Namen Ifanna-Adapa. 

Landsberger in ZA 37, 1927, 90 mit Anm. 4 ubersetzte „der gelehrte Adapa" 
und nahm die gekiinstelte Schreibung fur ummdnu in Anspruch. Ihm folgten 
Oppenheim in^ANET 313 „the learned Adapa" und von Soden in AHw III 
1416 ummianum 1 1) a. „Gelehrter". 

Van Dijk in UVB 18, 1962, 47f und Lambert in JCS 16, 1962, 74 betrach- 
teten anhand der oben genannten weiteren Belegen das Element u A -ma- a-nu 
bzw. ^-an-na / V d 60 (mit Personenkeil) als Namensteil und nicht als 
Schreibung fur ummdnu. Lambert betrachtet dariiber hinaus If anna als ei- 
gentlichen Namen und Adapa / adapu als Epitheton. 

Fur die Auffassung als Namensteil spricht mit Lambert die Setzung des 
Personenkeils (Van-na / W d 60) in einigen Belegen, die von Berossos 
(Burstein Berossus 13 mit Anm. 8) iiberlieferte Namensform fidwrjg sowie 
die Tatsache, dafi Adapa sonst als apkallu „Weiser", und nicht als ummdnu 
„Gelehrter" bezeichnet wird. 
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Dies wird besonders augenfallig bei dem von van Dijk in UVB 18, 1962, 44f 
bearbeiteten Text mit der Liste der apkallu und ummdnu, welche eine scharfe 
konzeptuelle Trennurig der beiden Gruppen zeigt. 
c) Die Verwendung von mdl (= si.a „gefullt" mit si = malu „voll werden") fin- 
det sich im vorliegenden Korpus nur bei Formen von malu (§)D „ffillen": 

- u-mdl-la-a (3.3 a IX 37'), us-mdl-la (2.4 1 1 26) 

Der Ausdruck 'Rebusschreibung' wird hier innerhalb des von Rebusschreibungen 
gepragten Systems der Keilschrift etwas iiber Gebiihr bemuht, da dies genau die 
Verwendung ist, aus der der Wert mdl hervorgegangen ist. 
f) Siehe weiterhin: 

- die klassische Schreibung ma-mit (PI V 26') fur mamitu „Eid (/ Bann)" mit den 
Grundbedeutungen des Zeichens mit (< mltu „tot") als til = gamaru , r zu Ende 
bringen" und us / ug 7 mdtu „sterben" (Maul Wort im Worte 8, 17 Nr. 6), 

§ II.2.7.d zu d a-nu I an-nu mit (nu I num I) nim = saqu „erhaben" 
als Schreibung fur den Gott An, 

- sowie Anm. 700 zu tukul d a-nu (3.1 1 II 15) als moglichem 
tuklanu „der Vertrauenswurdige / Hilfreiche". 

- Zu den mo g lie hen KVKV-Werten limu und nsu aus den vermuteten Rebusschrei- 
bungen lim = limu ,,1000" und sag = resu „Kopf 1 siehe § II.2.2.ij. 

§ EI. 2. 10. Zeileniiinbruche 

a) Worttrennung durch Zeilenumbruch ist ein Kennzeichen der Steleninschrif- 
ten und geht dort auf Schwierigkeiten des Steinmetzen bei der Platzein- 
teilung beim Schreiben auf Stein zuriick: 

- a-na ugu-/-[i]a (3.1 1 I 9f) 

- VmW-f«(3.1 2II24f) 

- gal-/-[ru](3.1 1 III lOf) 

- [kur]-/- r iw-nw ?1 (3.2 1 III 4 If) 
bu-un-na-l -an-ne-e-sii (3.3* X 44' f) 

- u[s\-l-su-us-ti (3.3 a XI 28'f) 

b) Genitiwerbindungen, darunter auch Namen, konnen in ihre Bestandteile 
zerlegt werden: 

- zimbii kl -/- d am-na-nu (3.3 a IV 29'f) 

- zimbir k, -/-V/iw-nj-rw 4 (2.14 1 m 28'f) (2.14 2 III 64f) (3.3 a IV 15*1) 

- ama / ]ii na-bi-um-na-'i-id (3.2 1 I If) 

- e/[ d 30](3.2 2I32 , f) 

- ra-i-im I e. sag.il u e.zi.da (Kl . 1 If) 

- la-le-e / [ba-la]-tu (2.14 1 II 24'f) vgl. (2.14 1 III 58'f) 

- sa-al-pu-ut-ti I kur (3.3 a I 37'f) 

- [mu.]20/[kam an.§ar-du-a lu]gal kur as-sur (3.2 2 I 21'f) 

- mM-5a&/ d utu(2.14 2I57'f) 

- a-na nu-uh-hu I sa dingir-ia u d \5-ia (3,2 1 I 2 If) 

c) Unsicher bei einer Zahlennotierung: 

- [mu.]20/[kam 9 ] (3.2 2 I 21'f, V. mu.20.kam) 
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§ II.2.1 1. Analysierende Orthographic 

a) Analysierende Orthographie (s.a. § II.2.13.c) ist bei der Angabe des Wort- 
auslauts vor Anfugung der mit s beginnenden Pronominalsuffixe iiblich: 

- e-de-es-su (2.13 1 2), i-si-id-su (2.3 a 1 II 12), be-lu-ut-su (2.5 1 II 10), 
ld na-bi-um-ba-la-atsu-iq'bi (2.10 a 121') 

Zur nach-aB Deaffrizierung der Sibilanten s.a. § II.2.6.f. 
Einige Falle gehen noch weiter und schreiben die nicht-assimilierte Form des 
Suffixes: 

- ap-pa-lis-su-nu-ti (3.3 a VI 35'), u~sd-as-bU-su-nu-t[i-ma] (3.2 1 III 42) 

Der folgende Status constructus im Nominativ Singular vor Suffix gehort mit 
der ausgeschriebenen Form ma-ti-su aber nicht hierher: 

- kur-iu (V. ma-ti-su) (2.12 1 1 I 25, Nom.Sg.) statt mdssu, siehe § IV.2.4.2.a. 

b) Das Pronominalsuffix -anni der 1. Singular wird regeimaBig unverbunden 
mit dem vorangehenden Konsonanten an die Grundform des jeweiligen 
Wortes angehangt: 

- su-zib-an-ni-ma (2.2 1 II 2 1), i-ri-is-an-ni (2.5 2 II 1 1 , V. i-ri-sa-an-ni), 
im-gu-ur-an-ni-ma (2.1 1 1 III 22), u-kal-lim-an-ni (2.12 1 1 II 59), 
u-bal-lit-an^m (3.2 1 II 29), u-ma-'i-ir-an-ni (2.14 2 I 70'), 

u -sd-tir-an-ni-ma (3.3 a IX 36') 

c) Beim Suffix der 3.Pl.m -sunuti konnte dieses analysierende Aufspalten in 
zwei Worter dazu gefuhrt haben, daB die Verbalformen verkurzt dargestellt 
werden, wie dies sonst nur im Auslaut iiblich ist: 

. u-at-Wt (tirff)-su-nu-tu (3 .2 2 III 1 5 ') = uwattiru-sunut{i)\ 
siehe § II.2.2.h; § IV.3.1. zur 3.Pi.m; siehe auch mit § II.2.2.i: 
u-sat-LM(limuiysu-nu-ti-ma (2.14 1 II 37', V. u-sat-U-mu-su-nu-ti-ma) 
= usatlimusunutima. 

- [u-r)a-at-tu-si-na-tu (3.8 a 7 IF 4')- uratti-sinat{i)\ siehe § III.2. 1 .n. 

§ T12A2. Defektive Schreibung 

Hier werden zwei verschiedene Arten von Schreibungen behandelt, bei denen 
Informationen ausgelassen worden sind, die zum Verstandnis hilfreich, aber 
nicht unbedingt notig sind. Dies ist zum einen die fehlende Markierung von ge- 
scharften, „verdoppelten" Konsonanten und zum andern das Auslassen des 
Pluraldeterminativs mes. 

a) Die defektive Schreibung von Konsonanten kommt einige Male, wenn auch 
nicht regeimaBig, vor, vgl. auch Mayer in OrNS 61, 1992, 48: 

- lu-bi-ir (2.9 1 II 24, V. lu-ub-bi-ir), tu-ri-ki (3.2 1 II 35), tu-ru-sa (P3 Vs. 15'), 
du-muq (P3 Vs. 9'), ta-zi-im-tu (PI II 10') vgl. (K2.1 9), i-sd-Hm (3.3 a XI 3'), 
u-sa-ti-mu (P2 III 20'), u-di-is-ma (P4 IV 3) 

Bei su(p)pu „Gebet 4t , welches als Verbalnomen von suppu (D) „beten" doch 
ebenfalls [pp] enthalten sollte, fmden sich sehr haufig - im vorliegenden Kor- 
pus fast ausschliefllich - Schreibungen ohne Angabe der Konsonatenschar- 
fung wie su-pe-e (2.8 a I 12). Die Ausnahme su-up-p[e-e] (3.7 a V 10') starnmt 
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aus zerstortem Kontext. Die Verbalformen von suppu „beten" zeigen dagc- 
gen stets die Scharfung [pp] in der Schrift an (Belege im Glossar). 
b) Bei der Schreibung mit Wortzeichen kann die Kennzeichnung eines Plurals 
durch die Doppelsetzung eines Zeichens oder durch die Pluraldetermi native 
mes, me und hi. a ausgelassen werden, so daB sich ein etwaiger Plural nur aus 
dem Zusammenhang eindeutig ablesen laflt. Besonders klar wird dies bei 
dem vielgebrauchten Determinativ mes: 

- dingir"^ (V. dingir) (2.12 11 121, V. dingir.dingir) (3.1 1 II 14) (3.2 2 II 20') 

- giS.ur (2.12 1 1 II 7, V. giS.ur"**) 

- udu.nita 1 ™* (3.2 1 III 17, V. udu.nita) 

- luga!™* (2.12 11 II 3, V. lugal) 

- mu.an.na-/a (2.12 1 1 II 35, V. mu.an.na^-zfl) 

- du/** (2.9 1 I 3 1 , V. ohne mes) 

- (3.2 2 III 30', V. W) 

- ka ! "*-su (2.9 1 II 15, V. TcaMw) 

- en en (PI VI 5') = bei bile 

- en lugal (P4 III 1 5 ') = bei sarrani 

§ n.2.13. Unmotivierte Doppclkonsonanz 

a) Morphologisch unmotivierte Konsonantenverdoppelung korrunt einige Male 
vor (vgl. Mayer in OrNS 61, 1992, 47f mit weiteren jB Belegen): 

- it-ta-nak-ka-lu (3.1 II 20, V. i-ta-na-kal) = itanakkalu 

- it-tal-lak (2.4 1 II 22) = itallak (statt +atallak) 

- li-pit (V. rugt -ft* hinzu) qa-ti-ia (2.9 1 II 21) oder Verwechselung mit lipittul 

- li-nu-su (2.9 1 II 44, V. li-nu-us-su) = linusu I linussul (§ III.4.5.a) 
Regelmaflig nach -man-: 

ra-man-ni-su (2.9 1 1 20, V. [r]a-ma-ni-su) von ramanu 
um-man-m-su (K2.1 40) von ummanu 
lu um-man-nu (P4 IV 2) von ummanu 

b) Bei [r] oder [1] gehen rnanche Schreibungen wohl auf den Charakter der 
Laute als Liquiden zuriick: 

il-lu-nim-ma (3.1 2 III 19) wahrscheinlich fur ilunimma, vgl. § VI.l J.4,i. 

- ip-pal-lis-ma (P4 III 27*), ip-pa-al-li-is-ma (P4 III 30') 

- tpal-lP-lha-at-su-nu] (3.2 2 I T, V. pa-li-ha-at-su-nu) 

- ur-ru-uh (2.9 1 II 31) oder aus *ur-hul s.u.: c. 

• c) Anderes ist aus 'Buchstabierungsgewohnheiten' (§ IL2.7.a) zu erklaren: 

- na-ram-mat d utu-iz (2.4 1 II 13) mit Ubertragung der Orthographic 
von na-ram auf das Femininum. 

- sul-lum (2.9 1 II 3 1) statt sul-mi mit der Aussprache *sulum. 

- na-gab-bi (2. 1 2 II 20, V, nag-bi) fur Gen.Pl. nagbi 
mit nachtraglicher Glossierung von na-gab 

- si~ip-ri-ka (2.9 1 II 38, V. si-pir-ri-ka) 

- s.a. § II.2.2.C zu li-kunu nu I li-kun-nu 

Fur ubil ist u-bil (3.3 a II 36') die ubliche Schreibung, daher dann auch: 

- u-bil-ht-nu (P4 III 4'), und sogar u-bi-il-lam-ma (2.13 III 3) 
Siehe dazu wieder oben: b und § IV.7.3.d. 
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§ II.2.14. Pleocschrcibung 

a) Pleneschreibung von morphologisch langen Vokalen: 

- la-ba-a-ru (2.24 a II 5 ') * paras 

- ba-a-ni-ia (2.7 I 22) *paris 

- a-si-bu-tu (2.12 11 II 29, V. a-si-bu-u-tu) Plural auf *-utu 

- a-bu-tu (2.12 1 1 II 42, V. a-bu-u-ti I a-bu-u-tu) Abstraktum auf *-utu 

b) Pleneschreibung als Zeichen der Paenultima-Betonung (§ IIIAb, c): 

- la-ab-tstf-ku-u-ma (3.2 2116', V. la-ab-sa-ku-ma) = labsakuma 

- is-tu-ur-ru-u-ma (3.3* X 41') = isturuma 

- la-ni-i-hu (2.4 117) = Idn'ihu aus la-anihu; oder etwa *parls wie labirul 

- *h?-it-ta-a-ti (2. 14 1 III 2 1 \ V. hi-it-ta-tu 4 ) = hittati ? 

Der Beleg ist ein Singular und ware nach 3 GAG §38f als hittati zu bet one n. 

- Zu Belegen aus Texten auBerhalb des vorliegenden Korpus siehe Mayer in OrNS 
56, 1987, 261 Anm. 34 mit einem mittelbabylonischen Beleg und in OrNS 61, 
1992, 48 mit jungbabylonischen Belegen der spatbabylonischen Zeit. 

c) Unmotivierte Pleneschreibungen scheinen bei den folgenden Belegen vorzu- 
liegen: 

- a-di (V. a-di-i) (2.12 1 1 III 4) (3.2 1 II 26) 

. it-ti-4 (2.7 I 33) siehe aber § VII.2.3.e hier zu moglichem itteh (?) statt ittisu. 

§11.2.15. Mimation 

a) Die Mimation des Akkadischen schwindet schon im Altbabyloriischen. Im 
Mittelbabylonischen ist sie regelmaBig nur noch in geschiitzter Position vor 
der enklitischen Partikel -ma oder Suffixen erhalten. Eine bewahrte Mima- 
tion ist damit mindestens seit dem spaten Altbabyloriischen als bewuBt ein- 
gesetzter Archaismus anzusehen. 287 

Altbabylonisch kann die Mimation entweder durch ein Zeichen dargestellt 
werden, welches den letzten, nicht zur Flexionsendung gehorenden, Konso- 
nanten, den Kasusvokal und die Mimation enthalt (Typ: -num\ oder durch 
eine Schreibung mit meist zwei, selten drei Zeichen, wobei das letzte Zei- 
chen den Kasusvokal wiederholt und die Mimation enthalt (Typ: -nw(-ii)- 
um). Die zweite Schreibweise mochte ich im folgenden „plenegeschriebene 
Mimation" nennen. 

Zeichen des ersten Typs werden nach dem Verlust der Mimation in der ge- 
sprochenen Sprache, und nachfolgend auch in der jungbabylonischen Hoch- 
sprache, spatestens seit der mittelbabylonischen Zeit im Wortauslaut als Va- 
rianten des Typs KV benutzt, wohingegen ihr Wert als KVK im Wortinneren 
erhalten geblieben ist. Diese positionsgebundenen Lautwerte sind fur die 
meisten Zeichen schwer zu beweisen, da auf mesopotamischem Gebiet eine 
gute Schulung bei der Zeichensetzung die sprachliche Entwicklung verdeckt. 
Zeichen des zweiten Typs werden in den neubabylonischen Konigsinschrif- 
ten zum einen natiirlich reichlich zur Darstellung einer, nach den Gesetzen 



287 3 GAG § 63c; Aro StOr 20 32; Stein MNK 22ff. 
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der altbabylonischen Grammatik oft fehlerhaften, Kasusendung mit Mima- 
tion verwendet. Dieses in den Inschriften Nabopolassars und Nebukadnezars 
haufig zum Archaisieren eingesetzte Mittel wird unter Nabonid deutlich 
weniger bemuht. Zum andern dienen Zeichen des Typs -Vm zur Kennzeich- 
nung erhaltener Auslautvokale. 

Zeichen wie urn, im, am werden dabei wie 'archaische' Varianten von w, i, a 
oder des Alephzeichens eingesetzt. Man gewinnt dabei den Eindruck, die 
Schreiber hatten den Charakter der Mimation grundsatzlich miBverstanden 
und das Kennzeichen dieses Elements nieht in der Kombination von 
Kasusvokal und Mimation, sondem in der Bewahrung eines auslautenden 
Vokals alleine gesehen (§ 11.2,15.2). 

b) Ich nehme an, daB der Wert einer Schreibung be-lu-TUM gegeniiber be-lu-tu 
in der Verwendung des im Vergleich mit dem „Allerweltszeichen" -tu auf- 
wendigen und antiquierten -turn bestand und nieht in der Bildung einer Form 
mit Mimation, welche ja auch durch -tu-um hatte erreicht werden konnen. 
Der grundsatzliche Ersatz von Zeichenwerten wie -turn durch -fw 4 in der Um- 
schrift stent naturlich immer in der Gefahr, das als Schriftprinzip allgegen- 
wartige Archaisieren zugunsten einer von uns unterstellten und rekonstru- 
ierten Aussprache zu 'bereinigen'. Da ich umgekehrt aber die Umschrift 
(vielleicht eben unnotig) einheitlich zu halten suche, habe ich mich meist fur 
die urn die Mimation gekurzten Werte entschieden. Ich habe mich bemuht, in 
§ II.2. 15.2-3 die betroffenen Zeichenwerte plausibel zu machen. 

c) Die Ansicht, die Schreiber der Spatzeit hatten „altbabylonisch" schreiben 
wollen, ist insofern richtig, als sie in der Orthographie die modernen Zeichen 
durch solche ersetzten, die sie in alteren Texten an den entsprechenden 
Positionen vorfanden, ohne daB sich damit notwendigerweise das BewuBt- 
sein verbunden haben muB, wie sehr sich die damit ausgedriickte Sprache 
geandert hatte. An Beispielen ausgedruckt bedeutet dies, daB ich annehme, 
Zeichen wie TUM, NIM, DAM oder LUM hatten am Wortende als die 
„schdne" Variante der Zeichen tu, nu, da oder la gegolten. 

Die Ursache dafiir wird in der Tradition des Jungbabylonischen liegen, 
welches altbabylonische Schreibungen weiterfuhrte, diese aber mit einer 
mittelbabylonischen Aussprache versah. So kommt es dazu, daB das Zeichen 
TUM im Wortinneren den alten Wert turn I dum bewahrte, wie in dum-qu, 
gleichzeitig aber im Wortauslaut, aus Schreibungen wie sar-ru-TUM mit 
Lesung sarrutu ubertragen, die Lautfolge -tu in lisbatu oder sa asbatu 
darstellen konnte. 

In einem zweiten Schritt wurden solche Schreibungen dann aber auch im In- 
laut angewandt (siehe dazu auch Berger in ZA 64, 1975, 210 Anm. 14). 

d) Tlenegeschriebene' Mimation (§ II.2.15.a) ist kein besonderes Kennzeichen 
in archaisierenden Zeichen geschriebener Texte: 

- re-e-a-am (2.1 2 I 2) (2.3" 1 I 19) (2.5 1 I 20), [re]- T P-a-um (2.1 1 1 1 2), 
ru-ba-a-am (2.1 1 1 I 30), ru-bu-um (2.5 1 I 19, V. ru-ba-a) (2.1 1 1 II 35), 
lu-ur-a-am (2.13 III 53), ni-si-im (2.24* I 3'), di-'u-um (2.14 2 II 78) 
Bei Nabonid findet sich diese *plenegeschriebene' Mimation deutlich selte- 
ner als in den Texten Nabopolassars und Nebukadnezars. 
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§ IL2.15.1. Schreibuiigcn des Typs KV r V 2 K 

Der Verdacht, zur Darstellung der Mimation gebrauchte Zeichen des Typs -Vm 
dienten hauptsachlich zur Kennzeichnung und 'Verzierung' des Wortendes, 
ohne daB ihnen eine sprachliche Realitat zugrunde liege, 28g wird durch Schrei- 
bungen des Typs KV r V 2 m hervorgerufen. Im vorliegenden Korpus fehlen aller- 
dings solche Schreibungen. Belege aus anderen Texten: 

- ki sa i-sin-nu-um-ma (V. [i-s]in-rw-im-ma, Cagni Erra 63 I 51) 

- ku-ul-lu-mi^am-ma (Borger Asarh. 98 3 1) 

- mi-sa-ri-am (WVDOG 4 Tf. 8 I 7; Berger NKI 136f Npl. Zyl. 1, 2) 

- lu-u ul-lu-im (V. lu-u ul-U-im, ZA 4, 1889, 134 III 141, Variante bei Hilprecht BE 
1/1 Tf. 33 Nr. 84 III 33; Berger NKI 142f Npl. Zyl. in, 1) 

§ IL2.15.2. Mimation zur Bezeichnung erhaltener Auslautvokale 

1. am: a* 

- su-ma-am (= surna, YOS 9 Nr. 84 I 8; Berger NKI 141 Npl. Zyl. II, 3) 

- a-ba-am (= aba, II 14, 45), li-ib-ba-am (= libba, III 68, PBS 15 Nr. 79; 
Berger NKI 293f Nbk. Zyl. Ill, 8) 

- a-ba-a-am (= aba, I 27, 32, 38, 45, III 26 mit V. a-ba-am, CT 34 Tf. 20f; 
Berger NKI 277-284 Nbk. Zyl. Ill, 2) 

- ba-sa-a-am (= basd, ARRIM 9, 1991, 6 Text 4 (Nebukadnezar II.) I 8) 

2. dm: a 4 

- hu-up-pa-am (= huppd, Pohl AnOr 8 Nr. 10 14) 

- rni-na-am (= mind, YOS 3 Nr. 84 13, vgl. dort Z. 4 mi-nu-u) 
• la ta-sel-la-am (= la taselld, YOS 3 Nr. 149 22) 

- la ta-sel-le-am (= la taselld, BIN 1 25 33) 
Bei Nabonid: ir-sd^a A (2.14 1 I 33') 

3. im: 

- sd-ti-ir-ma ba-ri-im (= ban, King LIH I Nr. 70 (Kandalanu) 20) 

- sa^at-ir-ma ba-ri-im (= ban, von Weiher STU III Nr. 66 (seleuk.) 103) 

- ni-si (pi)-im (= nisi I 16), u-sa-ad-di-im (= usaddi II 5, 
Iraq 47, 1985, 10, Nabopolassar) 

- a-bi-im (= abi, VS 1 Nr. 40 1 20, Berger NKI 256-262 Nbk. Zyl. II, 8) 

- a-bi-im ba-nu-u-a (= abi I 13), sar-ri-im (= sarri II 5), 

na-ki-n-im (= nakiri II 19, ARRIM 9, 1991, 6 Text 4, Nebukadnezar II.) 

- ni-si-im (= nisi, O'Conor Cuneiform Text I 9; Berger NKI 274ff Nbk. Zyl. Ill, 1) 

- ma-la bi-ri-im-su (= mala birisu, PBS 1 5 Nr. 79 I 94; 
Berger NKI 293 f Nbk. Zyl. Ill, 8) 

Bei Nabonid: ni-si-im (2.24 a I 3') = nisi 

4. tan: u i6 

- schon aB, siehe F. Reschid, Archiv des Nursama5 und andere Darlehensurkunden 
aus der altbabylonischen Zeit (Diss. Heidelberg 1965) 35 mit vielen Belegen. 

- 3 GAG § 63 c* zur moglichen Ausprache des Nom. als -ww aus -urn. 

- na-taP-ru-um (= nakru, LKA Nr. 63 (mB, Tiglatpileser I.) Vs. 8, 
vgl. JCS 42, 1990,3,7) 



Ein sehr ahnlicher Fall ist die im modernen Hocharabischen oft ohne Konsequenz 
uber den Text gestreute Vokalisierung und Nunation. 
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- ki-ma sa Ut-mu-um u-ul-lu-ti (= umu statt umi y YOS 9 Nr. 84 II 35; 
Berger NKI 141 Npl. Zyl. II, 3) 

e-te-ep-pu-su-um (- eteppusu, Iraq 47, 1985, 10 (Nabopolassar) I 23) 
u-sa-as-ki-nu-um (= usaskinu, O'Conor Cuneiform Text II 53, 
Berger NKI 274rYNbk. Zyl. Ill, 1) 

- ku-un-nu-um (= kunnu, CT 36 Tf. 19 II 17; Berger NKI 336 NgL Zyl. II, 1) 

- i-qu-pu-um (= iqupu, CT 37 Tf 19 III 37; Berger NKI 291 Nbk. Zyl. Ill, 6) 
is-ta-at-tu-um (= istattu II 29, zu retu), 

u-ki-in-nu-um (= ukinnu II 31, mit V. [u-ki]-in-nu, Hilprecht BE 1/1 Tf 32 Nr. 84, 
Variante in ZA 4, 1889, 132 II 73; Berger NKI 142f Npl. Zyl. Ill, 1) 
BeiNabonid: 

- ru-bu-um (2.5 1 I 19, V. ru-ba-a) 

- gu-tu-um k * (3.3 a IV 21') Mischform a us gu-ti-um und gu- 1 qu-tu-u. 
[re]- [ e^~a-tdm (2.1 1 II 2), haufiger mit -am: 

re-e-a-am (2.1 2 1 2) (2.3 s 1 I 19) (2.5 1 1 20). 

- di-u-um (2.14 2 II 78) hier wohl Akk.Pl., also: di y u statt di'i 
Mimation gehort bei re y u und di y u zur Standardorthographie: 

- Vgl. re-e-UM-si-n[a] (Iraq 3 1 , 1969, Tf. 2 K 2606 (Etana, jB) 6). 
Auch bei gl5 le-u 5 -um / ei5 le-e-um = le'u: 

- ^e-us-um"^ (2.7 I 34), ^le-e-um-fo (2. 10 a II 23) 

Von Soden / Rollig 4 Akk.Syll. Nachtrage 12* und 20* setzen fiir solche Falle 
eigene Lautwerte wie e y a I *i 1 3 u oder e'a I i I w 4 an. 

Zu den graphemisierten Schreibungen mit -e~a- I -e-um- usw. zur Angabe 
eines urspriinglichen Stimmabsatzes siehe Riemschneider in JCS 28, 1976, 
68-71 und jetzt Stein MNK 27f: „Die Zeichenfolge £-A und Verwandtes". 



§ n.2.15.3. Zcichcnwcrte dcs Typs tum>tu 4 

1 . dam I tarn: da 4 1 ta 4 

- ki-dara-nin (VS 1 Nr. 38 II 42; Berger NKI 289f Nbk. Zyl. Ill, 5) 
(I R 67 II 20; Berger NKI 338f Ngl. Zyl. II, 3) 

- mu-ta A -ah-hi-id (PSBA 10/2, 1888, Tf 1 nach S. 362 I 20; 
Berger NKJ 292 Nbk. Zyl. Ill, 7) 

- ba-la-at (V. ba-la-ta A ) v^-um re-e-qu-u-ti (CT 34 Tf. 22 III 34; 
Berger NKI 277-284 Nbk. Zyl. Ill, 2) 

Bei Nabonid: 

- ba-la-yi A (2.3* 1 1121) = balata 
Im Status constructus: 

- ba-la-ta A u 4 mel ar-ku-ti (2.10" II 17) vgl. (2.1 1 1 in 36) 
su~um-u-da A (V. su-um-u-du) sa-na-ti-ia (2.3 a I II 23) 

2. htm: lu A 

- be-hit-ut-lti] (Vs. 3), be-hifUt-ki (Vs. 8, 10, LKA Nr. 17) 

- iq-hi A (von Weiher STU III Nr. 58 III 13) = iqlu 
i-tu 4 ra-bu-tu A (von Weiher STU HI Nr. 67 I 32) = ilu 

Bei Nabonid: 

- ap-kal-lu A (V. ap-kal-lu) dingir"* 4 (2. 1 1 II 8) 

- qd-ab-lu A (2.3 d 1 II 26, V. qd^abUi) 



§0.2. Zeichengebrauch 
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3. nam: na-j 

- allgemein: de Vaan Bel-ibni 103; Woodington Grammar 123. 

- i-na-rah-hi-is-ma (ABL 2 1 4 (nB) Rs. 3) 

- a-na-r^as-sa-ru^ (ABL 521 (nB) Vs. 20; de Vaan Bel-ibni 103, 270) 

- [i]-naj-as (ug)-s[a)r-ru-u (ABL 1456 (nB) Vs. 4; de Vaan Bel-ibni 323) 

- i-naj-ds-su-u (BIN 1 Nr. 91 22) 
BeiNabonid: 

- nicht besonders uberzeugend: ki-ni-, (2.9 1 I 28, V. -na 7 ) = kin(a). 

4. nim I man: iu 7y nu 

- reme-ni-rtu (OECT 6 Tf. 1 3 (K. 35 1 5) Rs. 1 5) 

- bi-nu-ut (Klauber PRT Nr. 103 (K. 4728) Rs. 5) 

- d a-nu-tu (YOS 1 Nr. 41 (Asarhaddon) 2) abhangig vom GN d a-num ! -nu 

- du-un-nu-nu (= dunnunu statt dunnuna, CT 36 Tf. 19 II 15; 
Berger NKI 336 Ngl. Zyl. II, 1) 

BeiNabonid: 

- d a-nu-u-tu (3.1 1 II 17, V. d a-nu-/-tu) abhangig vom GN a-num I -nu 

- a-da-an-su-nu (2.13 I 3), i-lu-ti-su-nu (2.1 1 1 III 15), ka-la-su-nu (3.3 a II 19') 

- ab-ni 7 (2.5 2 II 25, V. ab-ni) 

• di-nif (P2 II 22') neben di-i-nu (P2 II 3') 

5 . sum: su\ 4 

- rik-su-u-su lA (I 2\\pa-lu-u-su XA (II 24, YOS 1 Nr. 38, Sargon II.) 

- su-um-su XA (I R 65 II 17; Berger NKI 287f Nbk. Zyl. Ill, 4) 
BeiNabonid: 

- i-ra-am-mu-su\ A (2.1 1 I II 1) 

H inter den folgenden Schreibungen mit -sum-ma durfte aber Quantitatenmetathese 
aus ursprunglichem -suma mit betontem -su- vor -ma stehen (§ III. 4. 5. a): 

- u-* sd A -as-la-as-sum~ma (P2 IV 5) = *usasldssuma > usasldssumma 

• sa-hi-ir-sum-ma (2.12 1 1 1 23, V. sa-hi-ir-su-um-ma) vgl. (2. 19 I' 12') 
= *sahirsuma > sahirsumma 

6. tim: ti 

- za-aq-tu (= zaqtu, V. za-aq-ti mit u / i-Wechsel, CT 34 Tf 22 III 44; 
Berger NKI 277-284 Nbk. Zyl. HI, 2) 

- su-ur-ba-ti (= surbdt(u I -i hyperkorrekt und mit u i i- Wechsel?) 
neben su~tu-qd-at (II 7) ohne zusatzliche Subjunktivendung, 
CT 36 Tf 19 II 6; Berger NKJ 336 Ngl. Zyl. II, 1) 

Bei Nabonid: 

- en.nun-rp] (3.1 2 II 15) = massarti 

- ni-bi'ti (2.5 1 I 24) = nibiti 

- ka-ba-at-ti (V. ka-ba-at-ta) (2.3 a 1 II 9) = kabatti f kabatta 
Rednktion auf -t : 

- re-e-u-Tl-si-na (V. re-e-u-si-na) (2.1 2 II 16) = re'ussina 

7. turn: tu A 

- li-il-qu-tu A (= lilqutu, Gurney in GS Finkelstein 98 Nr. 1924-622 (mB) IF 10') 

- i-sa-ba-tu A (= isabbatu, D. Arnaud, Recherches au pays d'AStata. 
Emar VI/3 (Paris 1986) 326 Nr. 369 (mB) 3) 

- li-is-ba-tu A (= lisbatu, ASJ12, 1990, 330 ABL 137 (nB) Rs. 12) 

- sat-ra-tu A (= satrat(u, hyperkorrekt), G.J.P. McEwan, The Late Babylonian 
Tablets in the Royal Ontario Museum. Royal Ontario Museum Cuneiform Texts, 
Vol. II (Toronto 1982) 99 Nr. 35 (spB) 3, 4, 6) 

- a-pa-a-tu A -sd (= apdtusa, Lambert / Cagirgant in JCS 43-45, 1991-93, 98 101) 
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§ II. Schriftlehre 



S pater (seleuk.) auch mit zusatzlicher Mimation: 

- rit-tu A -um-ma rit-tu 4 rit-tu A dan-na-tu A sd a-me-lut-tu 4 
(von Weiher STU in 79 158/9 Nr. 74B IV 5) 

Reduktion auf -4 : 

- mi-is-ha-TU A -si-na (= mishdssina statt mishdtisina, CT 22 Nr. 85 (spB) 13) 

- garim da-ni-TU^a-a (= Danitdya, D. Charpin et J.-M. Durand, Documents cu- 
neiformes de Strasbourg, conserves a la Bibliotheque Nationale et Universitaire. 
Tome 1 : Autographies. Recherche sur les grandes civilisations; Cahier n° 4 (Paris 
1981) Nr. 130 (Nabonid 8) 1; Joannes in RA 74, 1980, 145; RGTC 8116) 

Bei Nabonid: 

- [ta-lap-pa-i\u A (3.5 F 7) = talappatu 

- as-ba-*tuj (3.2 2 II 23 \ V. as-ba-ti) = asbatu 

- tuk-la-tu A ba-u-la-a-ti (2.1 2 II 3) = tuklat ba'ulati 

- si-mat (V . si~ma-tu A ) dingu-u-ti-su (2.9 1 I 25) = simat ilutisu 



§ II.3. Schreibfehler 



§ n.3.1. Zeichenformen 

a) Auf einen Fehler der gemeinsamen Vorlage lassen ubereinstimmende Fehl- 
schreibungen in verschiedenen Textvertretern schlieBen (§ I.7.h): 

- ki-is-si(pd) (2.5 1 I 33, V. dito) 

- l sd-ga-rak-ti-hdr l (bar)-ia-ds (2.12 11 III 30, V. l sd-ga-rak-ti-hsr(boryia-ds I ...) 
(2.12 1 1 III 33, V. dito / ...) siehe dazu auch § II.3.8.e. 

Im Zylinder (2.3 a ) findet sich in alien drei Textvertretern, auch in dem nicht 
mit archaisierenden, sondern mit neubabylonischen Zeichen geschriebenen 
Exemplar 3, derselbe Schreibfehler. 

Dies laBt vermuten, daB der Schreiber des Exemplares 3 seine in archaisie- 
renden Zeichen gehaltene Vorlage wahrend des Schreibens 'freihandig' in 
neubabylonische Zeichen umgesetzt hat. 

Die andere Losung, nach der der Fehler schon in der den Vorlagen selbst zu- 
grundeliegenden Fassung enthalten gewesen ware, wiirde die Ebenen ver- 
mehren, die dieser Tippfehler' unbemerkt uberstanden hatte: 

- ha-dt(p£yis (2.3 a 1 II 20) 

b) Manchmal finden sich „halbe", nicht fertig geschriebene Zeichen: 

- i-d<a>(ku)-a-a (2.3 3 II 26) 

- na-s<a>($u)-an-ni (2.5 1 II 15) 

§ n .3 .2. Inversion 

a) Inversion gehort bei abzu (ab:zu) = apsu und d su:en ( d en.zu) fur Sin (alt 
Su'en) zur traditionellen Orthographie: abzu (P2 IV 2), d en.zu (2.7 I 10). 

b) In anderen Fallen sind es Schreibfehler: 

- is-ta:na-at-tu-u (2.1 2 II 20), sd-na an (2.4 1 I 4), Sagina , (girli^ta , ) (2.4 1 I 7), 
e-em-qd (2.9 1 I 3, V. e-em:qd), at-ma-nu (2.9 1 I 16, V. -ma:nu) 



§ OS. Schreibfehler 
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- si -mat (2.9 1 II 2, V. si:mat) t qe-er-bi-su (2. 12 1 1 II 53, V. qe-erM-su\ 
mm (2.13 II 43'), r t6g:aikP-5ii (3.2 2 II 22') 

In (2.5) ist wohl in beiden Exemplaren eine Inversion aus der gemeinsamen 
Vorlage abgeschrieben worden: 

- re-es mi:im-ma-a-a dam-qa (2.5 1 I 29) 

§ n.3.3. Auslassungen 

a) Auslassungen kommen regelmaBig und unsystematisch vor: 

- <ga>-as-ru (2.5 1 II 3) 

- ta-<ap>-su-uh~ti-su (2.5 2 II 3) 

- ah-tu-ut-ma (2.12 1 1 III 32, V. ah-tu-<uf>-ma) 

- zi-ik-ra-<su>-nu (2.5 2 I 33, V. dito, also wohl nach einem Fehler der gemein- 
samen Vorlage), das fehlende ~su ist im Textvertreter 2 am Ende der folgenden 
Zeile (2.5 2 I 34) einzeln ^achgetragen' worden (§ I.7.i). 

b) Bei der enklitischen Kopula -ma, deren Gebrauch vielfaltig und nicht immer 
klar ist, laBt sich durchaus nicht sicher bestimmen, daB ein in einem Textver- 
treter „fehlendes" -ma unbedingt nach einem anderen Textvertrer zu ergan- 
zen sei. Ich habe mich in einigen Standardphrasen wie epus-ma usaklil „ich 
baute und vollendete" und ahnlichem fur die Emendation entschieden: 

- e-pu-us-ma (V. e-pu-us-<ma>) (2.12 1 1 III 35) (2.14 2 II 10) (2.14 1 n 15') 

- ah-tu-ut-<ma> (2.14 2 II 60, V. ah-tu-ut-ma) 

c) Falle wie hi-it-<ta>-ti statt hi-it-ta-ti lassen sich wohl am besten durch 
Aberratio oculi wegen der Ahnlichkeit der Zeichen -it- und -ta- erklaren: 

- hi-it-<ta>-ti (2. 14 4 II 1 1 , V. hi-it-ta-ti I hi-it-ta-tu 4 ) 

Siehe aber auch § II.2.3.C zur Moglichkeit von Lautwerten mit ,,uberhangenden" 
Vokalen wie -it(()a- im Umkreis der Emphatika [t]. 

d) An den folgenden beiden Stellen hat man den Eindruck, der Abschreiber 
hatte vor der falschen Form gescheut und lieber das Zeichen ausgelassen: 

- it-ru-<vr>-ma (V. it-ru-ur-ma) (2.1 2 I 19) statt it-ru-ru-ma, 3.Pl.m. 

- an-na-di-<iq>-ma (V. [any na-di-iq-ma^) (3.12 III 44f) 
statt an-na-di-qu-ma mit Subjunktiv nach ema. 

§ n.3.4. Aberratio oculi 

Das ,Abin-en des Auges" von einem Zeichen zu einem ahnlichen oder gleichen 
Zeichen derselben Zeile, was dann zu Auslassungen fuhren kann, ist naturlich 
ein verbreiteter Schreibfehler: 

- be<sagsu>ugu(2.8 a II31) 

- d "en.zu en gal-« (2.12 1 1 I 13, V. d+ cn<.zu> en gal-ii) 

- \u-mu se-mi-i (2. 1 2 1 1 I 4 1 , V. xu^mi se>-mi-i) 

- \U-<mu u> mu-si (3.2 1 I 16, V. \u-mu u mu-si) 

- hi-if-ta-tu A (2.14 2 I 52\ V. hi-it-ta-ti I hi-it-<(a>-ti) ? s.a. oben § 113.3 c. 

§ 0,3.5. Einfugungen 



mu-sak{-H)-lil (2.9 114) / - u {u} sag§u ugu (3.3 a XI 37') 



118 



§ II. Schriftlehre 



§ II.3.6. Dittographie 

- i-na {i} te-me-en (2.5 1 II 23) / - im-gur-*\n\\\ {^en-ffl} (2.1 II 17) 

- ri-sd-a{-a}-ti (2.14 1 III 38') / - ] ku-ra-ds {-as} (K2.1 35) 

Nach Zeilenumbriichen: 

- en-ifl (Rasur) / {en-ia} (2.5 2 II 19f) 

- su-bat / ta-ap-su-uh-ti-ka (2.9 1 II 15f) 

§ H.3.7. Haplograpfaie 

- lugal pa-na-<a> a-li-ik mah-ri (2. 1 1 1 I 44, V. [iugal] pa-na-a a-li-ik mah-ra) 

- kis-<sat> Tnir.kur 1 (2.14 1 II 37\ V. kis-sat kur.kur) 

- u-sar-si-<si>-na-a-tu (P2 III 16') 

- du-muq <ku>~sat (P2 II 24') 

Zeichenvermengung von muq mit dem in der Vorlage wohl folgenden kis\ 

§ II.3.8. Verschiedencs 

a) Verlesungen des Abschreibers: 

- Afl ! (ku)-Ji5 ! (babbar) (2.5 1 II 34, V. ha-dis), ku.babbar statt hadis. 

- a-ra-ku (2.9 1 II 37, V. -ra ! (na)-), anaku statt araku. 

- garza (2.9 1 I 33, V. pa{-m"}.an), verbessertes Mifiverstandnis fur pa-an I pa-m. 

- sd-lum-ma-at (2.9 1 II 39, V. sa mi-na-ta), Mifiverstandnis des Abschreibers. 

- u-te-er (V. u-KI-ir) ds-ru-us-su (2.12 11 II 45), unkomgiertes Mifiverstandnis der 
Form als *u-ki-in durch den Schreiber. 

b) Verwechselungen von Singular und Plural (siehe § 1.6. l.c): 

- si-te<'a>-ma (2.9 1 I 34, V. si-te-'a-ma 1 1 si-te-'a-a-ma*) 

Bei diesem Beleg handelt es sich entweder urn eine versehentliche Aus- 
lassung oder urn ein Mifiverstandnis, wobei eine in der Vorlage enthaltene 
Form wie *si-te-'a-ma fur den Plural vom Absehreiber als Singular si-te-e'- 
ma aufgefaflt worden ware. Dies ware verstandlich, da kurz danach der 
Wortfuhrer der Gelehrten im Singular Bericht erstattet: ap-pa-lis-ma (2.9 1 I 
38). Der Plural ist in derselben Zeile allerdings vorher zweimal bezeichnet: 

- ds-pur-su-nu-ti-ma , az-kur-su-nu-ti (2.9 1 I 34). 

Der folgende Beleg laBt sich als Umarbeitung einer Verbalform der 1 .Sg. 
in eine der 1 .PI. erklaren (siehe § 1.6. l.d): 

- nu-u-ba-i-i-ma (V. nu-ba-i-i) (2.14 2 II 63) 

c) An unpassender Stelle hineingerutsche Worter oder Phrasen: 

- {qe-reb-su ap-pa-lis-ma) (2. 14 2 II 2) 

- {e.babbar.ra} (2.14 2 II 4) 

d) Mogliche Horfehler als Zeichen der Entstehung der Inschriften auf Diktat 
(§ I.7.a) sind nur sehr unsicher belegt: 

- at-tu-ut-ma (2.9 1 I 32, V. *ah y -tu-uhma) fur ahtutma. 

Berger NKI 6 halt diese Form fur einen Horfehler, vgl. § III. 1 .2.c. 

- Ha-nif-tu xm-id (V. uni -m) u *is-tar-id (3.2 1 I 26) 
„der Lobpreis meiner Stadt(gottheit) und meiner Gottin" 



§ 11.3. Schreibfehler 



119 



Die Verwendung von uru (/ iri) = alu „Stadt" statt dingir = ilu „Gott" bei die- 
sem zweiten Beleg ist dort kurz nach dem iiblichen „Gott und Gottin" 
(dingir-ia u d 15-i"a, 3.2 1 I 22) wenigstens iiberraschend. 
Der Erstbearbeiter Gadd in AnSt 8, 1958, 47 iibersetzte noch wortlich „the 
glory of my city and of my goddess", Moran in OrNS 28, 1959, 138 hielt die 
Stelle fur einen Fehler fur dingir = ilu „Gott". Spatere Ubersetzer folgten ihm 
offenbar und veranderten die Stelle zu „(personlichem) Gott und Gottin". 
Durch eine Verwechselung der Zeichen uru und dingir kann ich mir die 
Schreibung nicht erklaren. Eine gewisse Ahnlichkeit ergibt sich hingegen auf 
der lautlichen Ebene: sollte hier ein „H6rfehler": 290 aliya i illya oder iri / 
„ili" vorhegen? Die Beschriftung der Stelen selbst durch Diktat halte ich 
allerdings fur schwer vorstellbar. Der Steinmetz wird zum Einteilen der 
Zeilen und Kolumnen eine schriftliche Vorlage gebraucht haben. Da sich die 
Schreibung in beiden Exemplaren der Steleninschrift findet, muBte sich die- 
ser ^Horfehler" bereits in der Vorlage befunden haben. 
Mindestens ebenso wahrscheinlich wie ein Fehler welcher Art auch immer in 
einer so gelauflgen Phrase wie „Gott und Gottin" und noch dazu in beiden 
Textvertretern scheint mir die Versehmelzung von Stadt und Gottheit zu 
sein: „meine Stadt(gottheit) und meine Gottin". Der Ersatz von Gottheiten 
durch ihre Wohnorte ist aus Personennamen gut bekannt (Stamm Nameng. 
84f § 10.7). 

c) Der anscheinend nicht mehr verstandene kassitische Konigsname Sagarakti- 
Surias (s. Index) gibt Gelegenheit zu vielerlei Irrtumem, die sich zum Teil 
durch leicht zu verwechselnde Zeichen(verbindungen) erklaren lassen, wie: 
-sur'(bui)-, -ai'(ia) oder -ga (biy<rak>-. Bei diesem letzten Fehler lafit sich das 
fehlende -rak- optisch aus den hinteren Winkelhaken von -ga (hi) und dem vorde- 
ren Waagerechten von -ti- hers te lien. 
Die in den Textvertretern von (2.12) fast 291 ausnahmslos durchgehende Fehl- 
schreibung -bur- fur -sur- wird auf einen Schreibfehler in der Vorlage zu- 
riickgehen, der aber von den damaligen Abschreibern nicht berichtigt wurde. 
Der Grund dafur wird darin liegen, daB ihnen weder der Konig, noch der 
kassitische Gdttername ausreichend bekannt war. Dies ist wohl auch durch 
die Verwechselung des Gotternamens Surias mit Burias, der im Konigs- 
namen Buma-Burias (s. Index) erscheint, begiinstigt worden. 



Oppenheim in 3 ANET 561; Becker in TUAT II/4 481; Longman Autobiography 226. 
Rollig nimmt in ZA 56, 1964, 236 Anm. 41 einen , .Horfehler in der Vorlage" an. 
Die Ausnahme ist l sd- ga gar-rak-ti-sur-ia-ds aus dem Textvertreter 21 als Van ante zu 
l sd-ga-rak-ti-sur (bwyia-ds (2.12 11 III 30). 



§ m. Lautlehre 



Die Lautlehre weist gegenuber dem in 3 GAG §§ 8-36 fur das iibrige Akkadische 
Beschriebenen nur wenige Besonderheiten auf. Zur besseren Einordnung dieser 
Besonderheiten mdchte ich hier aber das Wichtigste zusammenstellen. 

§ m.l. Die Konsonanten 



a) Die Lante in Ubersicht 





SO 1 1 1 1 i ll OS 


uti i iniitl Art 
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Okklnsiva 
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Okklusiva 
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Frikativ 
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Glottale 








Okklusiv 


i 







b) Interdentale lassen sich nicht nachweisen, werden aber durch folgende 
Schreibungen nahegelegt: 

- ia-at-ri-bu (3 .1 II 25) fur (hocharab.) Yatribu. 

- d il-te-ri (PI V 1 V) fur ll-Ser aus *El-Sahr (Krebernik in RIA 8 364 § 2.7). 
Weiterhin: 

- F.M. Fales, A Cuneiform Correspondence to Alphabetic s in West Semitic 
Names of the I Millennium B.C., in OrNS 47, 1978, 91-98, bes. 96 mit Anm. 24. 

- Cole Governor's Archive 82 zu Zeilen 11, 21 und 25; 105 zu Zeile 1 zu sa-mes, 
ta-mes, tam-mes und tam-mas fur Sames 1 Samas (kritisch dazu Jursa in AfO 
44/45, 1997-98, 420). 

c) Eine positionsgebundene Spirantisierung des [t] mag die Vermengung der 
Dativ- und Genitiv-Akkusativformen des selbstandigen und des anapho- 
rischen Pronomens im Singular (§ IV. 1 . 1 .a) erleichtert haben. 

d) Dafi es sich bei der Emphase des Akkadischen um Glottalisierung, nicht Ve- 
larisierung gehandelt hat, wird durch das folgende nahegelegt: 

- GAG § 26b. 

- GTK § 39c zur Moglichkeit der Aussprache von [q] als ['] 
wie im Agyptisch-Arabischen. 

- Edzard ZA 73, 1983, 1 34f zu aB qaqqadu f kaqqadu wegen [q] = [k*] 
und der Dissimilation von [k'-k'] zu [k-k 5 ]. 
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§ III. Lautlehre 



- qu-di-ni (SAA I Nr. 30 (nA) Vs. 9'), 
hyperkorrekt fur ( s )udini mit [q] = [k 5 ] > [(k)']. 

- Auf das Fehlen der Velarisierung von q weist die Imala start des Tafhims bei 
Formen wie qe-re-eb (aB) / qe-ra-db (aA) aus *qarbum hin. 

- Auf die Nahe von [s] zu [s^] im Neuassyrischen deutet die Orthographie von 
nasa'u (nasu) hin, wobei Zeichen der s-Reihe verwendet werden, urn die Folge 
[s 5 ] auszudrucken; siehe S. Parpola, The alleged Middle / Neo-Assyrian irregular 
verb *nass and the Assyrian sound change s > s, in Assur 1, 1974, 1-10. 

§ EQ.1.1. Veranderungen von Konsonanten 

a) Der Glottisofifhungslaut ['] (Aleph), auch der sekundar entstandene, ist als 
einfacher, silbenschlieBender Konsonant meist unter Ersatzdehnung des 
Vokals der vorangehenden Silbe schon lange geschwunden, und die ent- 
standenen Wortformen werden in ihrer traditionellen Gestalt gebraucht, wie 
resu (*ra y sum), hititu (*hitftum) oder userib (*us<frib). 
Bei ad am, welches sich in alterer Zeit durch ein sehr starkes Aleph aus- 
zeichnet (§ IV.7.1.c), bleibt der Konsonant silbenschlieBend im Infinitiv des 
N-Stammes erhalten: 

na-a'-du-ri-su (2.7 I 9) = *na y duru start *naduru 
Manchmal wird ein in alteren Sprachstufen bereits geschwundenes Aleph 
wiederhergestellt, wie bei madu (*ma y dum), wobei die beiden Bildungswei- 
sen nebeneinander vorkornmen: 

ma'du: ma-a'-du-tu (2.9 1 I 18, V. ma-du-tu), ma-a'-dis (2.9 1 I 23) 
madu: ma-du-tu A (2.14 2 I 71') (2.14 2 II 47) (2.14 2 II 57) (2.14 2 III 39) 
Zur Wiederherstellung des im Altbabylonischen meist geschwundenen Alephs 
ab der mittelbabylonischen Zeit siehe 3 GAG § 24b; Aro StOr 20 34f. 
Als silbenoffhender Konsonant ist Aleph bei den Nomina unter Ersatz- 
dehnung des Vokals der vorangehenden Silbe geschwunden, so bei hitu 
(*hifum): 

- hi-ti (3.2 1 II 39); hi-tu (2.2 1 II 20) St.c, aber sicher nicht fur hitu' statt hita\ 
Bei Verben, etwa bei belu (^ba^alum), fuhrt der Schwund des (sekundar aus 
Ayin entstandenen) Alephs zur Dehnung des (ursprunglich folgenden) Vo- 
kals der neuentstandenen Silbe: lu-be-el (2.12 11 III 22) = lubel < *lub t al. 
Bei Ableitungen von ma'adu kann es dagegen auch erhalten bleiben: 

- su-um-u-da 4 (2.3 a 1 II 23, V, su-um-u-du) = sum'ud; 

zum starken Aleph von ma'adu s.a. oben bei ma'du I madu, 
Verdoppelt oder als Hiatustilger wie bei der Nominalform *pdris bleibt das 
Aleph erhalten: 

- u-ma-'i-ir-an-ni (2.14 21 70'), u-'u-ur (2.5 1117) 

- ra-'i-im (3.3 a IX 26'), ha- y i-it (2.9 1 I 12), za-'i-i-ri-ia (2.9 1 I 13) 

- at-ta-'i-id-ma (2.5 1 II 1 1) na'adu Gt 

Dagegen wird *wu"urtum zu urtu: ur-ti (3.1 1 II 3). 

Das im N-Stamm aus der Folge [n 5 ] > [nn] entstandene [n] dringt „wurzel- 
haft" auch in die Folge [a 5 ] ein ( 3 GAG § 97f): ederu „umfassen u , N nanduru 
„einander umfassen", VAdj.: na-an-du-ru-ti (3.3 d XI 12'). 



§ III.l . Die Konsonanten 
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b) Der stimmhafte nasale Labial [m] konnte im Wortinnern und am Wortende 
wie [w] ausgesprochen und auch durch [ 5 ] ersetzt werden. Zu diesem Laut- 
wandel in Texten des ersten Jahrtausends siehe W. Mayer in OrNS 61, 1992, 
48-54 mit vielen Belegen. Bei Nabonid: 

- &l sur~i-ni (2.9 1 II 4) aus *surmenu. 

- ki-ma su-u (V. su-mi-su-ma ! (§u) / r 5u-m/-iu n ) (2.9 1 II 3), 
mit sumu ,ilame" > sum > suw I su (vgl. auch GAG § 63 c*). 

Daraus erklaren sich umgekehrt auch Schreibungen von [m] fur [w] wie die 
folgenden (siehe auch § III.3.a): 

- im-mi-ra-am-ma (3.3 a VII 22') = iwwiramma. 
wa 6 (= ma): 

- u-qa-wa^an-ni (2.9 1 I 27, V. ohne -wa 6 -), u-qa-a-[w\a*-an-ni (2.1 1 1 II 9) 
= uqawwdnni 

- u-ad-du-ni (2.12 111 42, V. u-wa^-ad-du-u) * uwaddu(ni) 
mad fur wad: 

- tu-mad-da* (2.23 Vs. 11') = uwaddi I -a 

c) Ein Wechsel von [s] und [s] scheint in sa-as-si (2.9 1 II 33, V. Sa-as-su) fur 
sassu vorzuliegen. 

Bei u-sap-pi-ih (2.12 11 I 28) fallt auf, daB der Text das Zeichen sonst fur 
[sap] verwendet: iap-li-ti (2.12 11 I 35), sap-tuk-ka (2.12 11 II 28), u-sap- 
pil-ma (2.12 1 1 II 56). Dies spricht vielleicht dafiir, wie CAD S 151 die bei- 
den Verben zusammenzufassen, die von Soden in AHw II 1024 und AHw III 
1167 als sapahu(m) „aufldsen, zerstreuen" und sapahu „breit hinstreuen u 
voneinander trennt. 

Bei einer Reihe von Wortem, die nach den Worterbuchern auch, und meist in 
alterer Zeit, mit [s] vorkornmen, werden im vorliegenden Korpus die (yuige- 
ren) Formen mit [s] verwendet: 

- hursanu I hursanu: hur-sa-ni-is (2.5 1 II 2) 

- sabdsu I sabasu: is-bu-su (2. 14 2 III 28) 

- sittu I sittu: si-it-ta-a-ti (K2. 1 5) 

- suluisulu su-la-a* (2.9 1 II 36) 

- sukkallu f sukkallu: su-uk-kal-lu A (2.11 1 III 5 1 ) 

d) Bei sullu i sullu (D) „anbeten" erscheinen die alteren Formen mit [s] auffallig 
konsequent in den mit archaisierenden Zeichen geschriebenen Inschriften: 

- u-sa-al-li-su-nu-ti (3.3* VII 10'), W-sal-li-su-nu-ti (3.3' VI 3'), 
i/-5a-fl/ ! (bur)-/i-fu-ma (3.3* VII 18'), u-sa-al-lu-u (2.10 a I 20'), 
u-sal-lu-u (2.8" I 10) (2.8 a I 13) 

Dagegen verwenden Inschriften mit neubabylonischen Zeichen die jiingere 
(AHw III 1 1 10 s.v. sullu III) Wortform mit [s]: 

- u-sal-lu-u (3.1 1 I 10), u-sal-[la-a] (2.1 1 1 II 34), s.a.: [u-saY*al-W-a (2.13 II 22) 
c) Der Wechsel von [z] / [s] und wohl auch von [k] / [q], wenn auch hier in der 

Schrift nicht eindeutig zu erkennen, erscheint in Verbindung mit den Wurzel- 
varianten *zkr und *sqr einmal bei siqru statt des sonst ublichen zikru: 

- tsi-iq^-ra-su-iun> (2.20 Vs. 6) s.a. 3 GAG § 30 c. 

Bewertung unklar, die beiden Wurzelvananten und die Formen des 
Status constructus als zikir und siqar wechseln schon altbabylonisch. 
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§ III. Lautlehre 



§ IE. 1.2. Assimilation 



a) Die wichtigsten Assimilationen seien hier tabellarisch zusammengestellt. 
In der Schrift kann die Darstellung der Lautwandel unterbleiben. 



u-si-im-ma (3.3 s IV 42*) 

e-ru-ub-ma (3.3 a VII 24*), u-se-sW-ma (P4 IV 2) 
Beim [m] der Mimation: sap-tuk-ka (2.14 1 I 30'), 
i-ha-at-<ta>-ak-ka (3.2 1 II 37) 
ra-am-ku-ut (2.7 II 21) 
en-qe-ek (Pi V 9 s ), en-qu-ti (2.8 a II 1), 
da-an-qa (3.2 2 I 2', V. dam-qa) 
em-qu-tu (2.13 I 56'), da-wn-qa-a-ti (2.1 1 1 III 50) 
sa-an-da-ti (3.3 a III 14'), in-nen-du (2.8 a I 26) 
mu-un-dal-ka (2.4 1 I 6). 

im-tal-Jcu (PI I 17'), tim-ta-al-<lik-ka> (2.9 1 II 37, 
V. lim-ta-al-lik-W) 

mu-ut-tal-ku (2.11 1 I 20) als Assyriasmus? 
Siehe 3 GAG § 31g, aber § 3 If* mit spB bisimtu I bisittu. 
ha-an-tis{2>.\ 1 I 12) 

Wsi-mi (2.12 1 1 II 1 1, V. sa-as-sa-ni-is) 
su-um-sd (2.7 I 25), ta-am-si-li (K2.1 5), 
u-kal-Km-su-ma (P4 III 23') 

in-na-mir-ma (2.5 1 II 24), in-nen-nu-u (2.12 1131) 
im-bu-u (2.5 1 I 3), und vielleicht archaisierend [bb]: 
Ohbu-u (2.18 1 19') 
Bei nabatu bleibt das [n] erhalten: UP-ta-na-an-bi-tu (3.3 a IV 1 T), 

U'Sd-an-bi-it (2.12 11 II 1 1), ' u-sd-an-bi-tu (PI II 14'), 
sogar mit SproBvokal: u-sd-an-na-bi-it (2.4 1 I 32) 
ad-da-a (2.8 a I 33) 
iHw-/u(3.3 a VI 22') 

as-tak-ka-an (2.5 1 I 31), ak-ku-ud (2.12 1 1 II 51) 
za-ni-in-ka (2.12 11 III 15) 
as-su-uh (2.7 I 42) 

gestug +mm -uf-5w (P3 Vs. 14') = uzussu aus uzunsu; 
im ON .4«ian: as-sa-an (K1.2 a 1), 
neben an-sd-an (K2.1 21) und an-za-an (2.12 1 1 I 27) 
f^al-la-du (P4 II 7') 
es-SM (2.9 1 1 20), dies ist naturlich 
kein aktueller Lautwandel 
Beimt-Infix: i5-ri-?a (PI I 13') 
p/-rif-n (3.3 a VIII 33') 

Beim t-Infix: mu~ze~er-n (3.3* XI 14') = Gt muzzerri 
Beim t-Infix: is-*a-bat (PI II 21*), 
w5-ja-aM>H-u(2.11 1 138) 
U-sa-an-ni-me (3.3 a VI 36') 
i/-/a-/ar(Pl V 3'), ti-te-mi-it (P 1 V 22') , 
ul-taq-mu (PI VI 23'), n/-fa-ih7 (PI VI 24'), 
ul-tam-lil (P2 V 15) 



[bm] > [mm] 

unterblieben: 
[mk]>[kk] 

unterblieben: 
[mq]>[nq] 

unterblieben: 
[md] > [nd] 
[mt] > [nd] 

unterblieben: 

[mt]>[tt] 

[mt] > [nt] 
[ms]>[Ii] 

unterblieben: 

M > [mi] 
[nb] > [mb] 



[nd] > [dd] 

M > [«] 
[nk]>[kk] 

unterblieben 
[m] > [bb] 
[ni]>[8i] 



[nw]>aww]>)n 
[•dfl>[tfl>[H] 

M>t"] 
[st] > [St] 
[zt] > [zz] 
M > [»1 

[is]>[l«] 
[*t] > [It] 



§111.1. Die Konsonanten 
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Die Darstellung dieses Lautwandels, der sic her umgreifend gewesen sein muB, 
findet sich meist im Strophengedicht (PI), welches der jiingeren Sprache insge- 
samt nahersteht. In den Konigsinschriflen ist er auBerhalb von ultu sehr selten: 

sa-lu-ul-ti (2.12 1 126). 
Meist wird die urspriingliche Form gebildet: 

ra-pa-as-ti (2.3 3 I 9), is-tak-ka-nu (3.111 4), is-tu-ru-ma (2.7 I 33), 
us-te-mi-iq-ma (2.4 1 I 16), m-ti-ib (2.13 III 15). 
Auch im Strophengedicht: is-ta-tar (PI V 6'), is-ta-kan (PI II 23'), 

us-te-su (PI I 2'), [uV-ta-pi (PI U 28'). 
Vgl. dazu die archaisierende Bildung in einem Text der „Graeco-Babyloniaca": 
/%r<^cra^(Schileico in AfD 5, 1928/29, 11, 13 Z. 4) = rapasta (nicht: rapalta) 
[it] > [it] u[s]-/-su-us-ti (3.3 a XI 28'f), **mas-tu-u (2.14 2 II 42), 

as-te-ed-dam-ma (3.1 2 III 25, V. ar-te-ed-dam-ma), 
is-te-ti(?\ n 13'),if-/^ne-Ve-5i-«a-a-rf(K2.1 14) 
Auch dieser Lautwandel wird in der Schrift meist unterdruckt: 

us-sur-ti (2.8 a II 16), ma-as-sar-tu-us (2.5 1 II 28), 
na-mi~ir-ti (2.3 a 1 I 5) und passim. 
Zu [rg] > [sg] s. Mayer in OrNS 59, 1990, 25. 
[<ft] > [tt] ne-me-et-ta (2.1 1 I 19), qd-ri-it-ti (2.3 a 1 1 2) 

[tt]>[tt] ut-ti-ib(?\ VI 14') 

\gt] > f^i] ig-da-mar (PI I IV), mug-da-as-ri (2.5 1 II 33) 

[qt] wird nicht [qt] iq-ta-bi (3.3 a X 31'), da-mi-iq-ta-su (2.12 11 III 55) 

b) Die Verbindung eines Dentals oder Sibilanten mit dem [s] der Pronominal- 
suffixe, die bei den Dentalen noch bis aB affriziert war ( 3 GAG § 29e, § 30*), 
wird nur selten (bei [ts] > [ss]?) auch mit der Zeichenfolge s-s geschrieben. 
Analysierende Orthographie ist wesentlich haufiger. DaB sich dahinter aber 
auch eine archaisierende Aussprache als Affrikate verbirgt, halte ich fur un- 
wahrscheinlich. 

[ts] > [ss] li-ib-na-as-su (2.3 a 1 II 2), qi-bi-is-su (2.1 II 41). 

Neben analysierender Orthographie: 

lib-na-at-su (2.12 1 1 II 66), qi-bi-it-su (2.7 I 12) 
[<B] > [ss] i-Si-id-m (2.3 a 1 II 12), ki-sa-ad-su (2. 10 a I 17') 

[ts] > [ss] x \a-bi-um-ba-la-at-suAq-bi (2. 10 a I 2 1 ') 

[5s] > [ss] i-ri-is-si-na (2.12 1 1 II 9) 

Neben analysierender Orthographie: 

f-ri-tf-sw (2.13 III 15), e-pe-es-su (2.5 1 I 35), 
e^-ei-«i(2.13I2) 
[ss] > [ss] im-has-su (P4 V 6, oder: im-has~su) 

[zs] > [ss] e-ze-ez-su (3.11118, oder: e-ze-es-su) 

c) Die beiden folgenden Lautwandel sind nur sehr unsicher belegt und stammen 
aus demselben Text: 

[id] > [rr] qar-du-tu (2.9 1 II 34, V. -m-, also: qarrutu) 

[£t] > [tt] at-tu-ut-ma (2.9 1 I 32, V. *ahUu~ut-ma) fur ahtutma. 

Berger NKI 6 halt diese Form fur einen Horfehler. 
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§ III. Lautlehre 



§ ELI 3 Dissimilation 

a) Geminatendissimilatipn tritt bei stimmhaften Konsonanten auBer bei [g] aof: 
pu-ug-gu-lu (2.12 1 1 I 23) (2.19 V 12'), nicht *pu-un-gu-lu. 



[bb]: i-na-am-bu-ka (3.5 IIP 2'), za-am-ba-an (K2.1 31) 

[dd]: li-sd-an-di-il (2.12 1 1 II 35), su-un^du-lu (2.1 2 II 1), 

ta-na-an-di-is (3.1 1 II 31), in-nam^du-u (2.12 1 1 II 25, V. -na-an-) 
[zz]: man za-za (2.9 I II 48), mun-zi-qu (P2 V 9) 



b) Die Dissimilation von [m] zu [n] des ma- Prafixes der Nominalform *mapras 
tritt ein, wenn die Wurzel einen Labial enthalt. Dieser iibliche babylonische 
Lautwandel tritt auch bei den aramaisierenden Infinitiven auf *maqtal bei 
naramu, vielleicht auch bei nerebu, ein (§ VII.2.3.f) und konnte daher ein 
Anzeichen dafiir sein, daB das Babylonische ini 6. Jahrhundert noch eine 
lebende Sprache war (siehe auch § III.2.b). 

Zu einem Element *nipsar I nipsar, welches in nB Personennamen einem ara- 
maischen *mpsr entspreche und dann auch die Dissimilation [m] > [n] in labial- 
haltiger Wurzel zeige, siehe die Bemerkung in CAD N II 205 s.v. nlbu A 1 Ende. 

c) Dissimilation von intervokalischem [n] zu ['] ist nicht sicher zu belegen. 

Die mit dem Ventiv zusammengesetzte Form des Akkusativsuffixes der 
l.Sg. nach der Verbalendung der 3. PI. auf -u'inni statt -uninni betrachte ich 
vorerst nicht als durch Dissimilation entstanden, sondern als Analogie- 
bildung zur Endung -anni (§ IV. 1 ,2.b). 

Ein weiterer Kandidat ist das unklare sarma'u, welches von Soden in AHw II 
1029 und in OLZ 82, 1987, 458 zu dem nicht viel klareren sarmanu stellen 
mochte (s.a. im Glossar s.v. sarma'u). Der Beleg leidet darunter, daB weder 
sarmanu, noch sarma'u ausreichend geklart sind, um sie miteinander verbin- 
den zu kdnnen, und daB der von von Soden angenommene Lautwandel von 
intervokalischem [n] zu ['] gesichert im Mittel- und Neuassyrischen zu 
fmden ist, nicht aber im Jungbabylonischen ( 3 GAG § 33c, § 47a*). 

- sa-ar-ma-su-un (2.10 8 1 18'), sa-ar-ma-su-nu (K2.1 26) 

Das Partizip von utnennu (enenu Rt) „flehen" wird einmal als mutne"u statt 
mutnennu gebildet, doch wurde es sich hier sogar um die Umwandlung von 
gescharftem [n] handeln; dies wird weniger durch ein Lautgesetz als eher 
durch Analogiebildung zum dort folgenden muste"u zu erklaren sein: 

- mu-ut-ne-u-u (V, mu-ut-ne-en-nu-u) mu J us-te^- 3 u-u (2.1 2 I 3) 

§ ffl .1.4 . Metathcsc 

Die Metathese von Konsonanten um der besseren Sprechbarkeit willen tritt im 
vorliegenden Korpus nur bei einem Imperativ und stark erganzt bei einem Stei- 
gerungsadjektiv des Gt-Stammes zweier Wurzel mit [z] als erstem Radikal auf: 

zakaru: ti-iz-kar (4.3 2') statt *zitkar 

zaqaru: t[i-iz-qa-ru] (K2.1 10) statt * zitqaru 

Nicht aber, wie babylonisch ublich ( 3 GAG § 36a), bei [s] als erstem Radikal: 

se'u (Gtn): si-te-^ay-ma (2.9 1 I 34, V. si-te-a-ma I *si-le-a-a-md*) 

sarahu: si-it-ra-hu (2 . 1 0* II 1 3) 



§ IIL2. Die Vokale 
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Weitere Konsonantenumstellungen gegeniiber assyrischen Formen lassen sich 
im AnschluB an 3 GAG § 36c fur askuppu „Schwelle" gegeniiber ass. aksuppu 
und hashuru ,Apfel(baum)" gegeniiber ass. sahsuru nennen: 
- as-hlp-pu (2.12 11 HI 2); hashuru ist nur als ^[haShur] (P2 V 8) belegt. 

§ffl.2. Die Vokale 

a) Die fur das Akkadische allgemein und damit auch fur das Jungbabylonische 
angesetzten primaren Vokale sind [a], [i] und [u], die kurz und lang auftreten 
( 3 GAG § 8b). Daneben erscheint das kuize oder lange [e], das in der Schrift 
eindeutig nur durch die Zeichen e, e, es, em4, en, be, me, se und te ausge- 
driickt werden kann. Sprachgeschichtlich ( 3 GAG §§ 9, 11) kann [e] zum 
einen aus der Kontraktion der Vokale [a] und [i], bzw. aus der Mono- 
phtongisierung von [ay] entstanden sein, wie bei: 

- sa-me-e (2. 10 a II 24, aus *sama'i) 

- us-te-si-ir (2.11 1 III 4, aus *ustaysir) 

Zum andern tritt in der Umgebung von ['], das nach Vergleich mit dem 
Hocharabischen aus [h], [ c ] oder [g] entstanden ist, regelmaBig die Farbung 
eines [a] zu [e] ein, wie bei: 
. e -de-es-su(2A3 12, *hdt) 

- be-lu{2.\ 2I8, *^0 

. u-se-ri-ib (2.7 II 9, *grb) 

- auch bei [h]: e-mi (2.7 I 40, aram. h e wa) 

Der Lautwandel zu [e] kann unregelmaBig auch in der Umgebung von [r], [I], 
[s] und den emphatischen Konsonanten [q] und [s] eintreten ( 3 GAG § 9b): 

- lem-nu (P2 IV 23), se-mi-it-ma (PI V2T), qe-re-eb (1.8 a 4), er-se-ti (2.10 s II 24) 

b) Dieser gemeinakkadische Lautwandel ist naturlich kein Phanomen des Jung- 
babylonischen, er wirkt aber noch in Lehnwortern aus dem Aramaischen und 
macht dadurch wahrscheinlich, daB das Babylonische auch im 6. Jahrhundert 
noch eine lebende Sprache war (siehe auch § III.l .3.b): 

- u-se-ri-qa-an-ni-ma (3.1 II 23), in-ne-riq (P4 V 21) 
Lehnwort erequ nach aram. 'rq „fliehen", siehe § VII.2.5.a. 

- Zu moglichem nerebu als Infinitiv (aus *ma l rab) statt erebu siehe § VII.2.3.f. 

§ m.2.1. Vokalwechsel 

a) Der Vokal [a] kann, besonders in geschlossener Silbe, zu [i] oder [e] redu- 
ziert werden; siehe 3 GAG § 12g zur allgemeinen Vokalreduktion und schon 
Lehmann in ZA 7, 1892, 33 Iff mit Beispielen keilschriftlicher Wiedergaben 
griechischer Eigennamen: 

- tal-Bk-Ha^ (2.20 Vs. 23) fur tallakta 

- mes-re-e (2.9 1 II 3 1 ) aus masru 

- m-lat (2.9 1 II 41), si- T iP?la-ti (3.3 a IX 32') = sillatu „Beute" aus sallatu 

Bei chiastisch vorangestelltem Adjektiv im Parallelismus membrorum mit 
reduziertem Vokal fur haduti: 

- i-na bu-ni-ka nam-ru-tu fri-du-tu pa-ni-ka (2.9 1 II 21) 
,4nit Deinen leuchtenden Zugen, Deinem freudigen Gesicht" 
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§ III. Lautlehre 



In den beiden folgenden Belegen aus demselben Text kommt der [a]-Voka- 
lismus des Grundwortes nakaru in der geschlossenen Silbe zum Vorschein, 
wohingegen der Vokal in offener Silbe vor [i] zu [e] gekiirzt wird: 

- it-te-ki-ir-su (PI I L8') neben it-tak-ru (PI I 14') 

b) Die mogliche Reduzierung von [a] zu [e] ist auch der Grund fur die Verwen- 
dung von sap als sip 4 und sar / sar als sir 9 und sir x : 

- a-kds-sip A -su-nu-ti-ma (3.2 2 III 20'), bar-sip* (3.2 2 III 36') 

- mug-da-sir $ (2.5 2 II 35) 

- h-sirjsaryti (2.25 a IT 3'), 'ki-sirJisaryti^ (2.25 a IT 12') 

c) In Ableitungen von [e]-haltigen Wortern wird kurzes und langes [a] regel- 
maBig zu [e]: 

- be-let (3.3 a III 41 '), en-qe-ek (PI V 9'), es-re-e-ti (2.3 a 1 I 29) 

- Aber: re-es-ta-u-tu (3.3 a VIII 54') 

d) Nach [i] und auch nach [u] in [r]-haltigen Nomina kann langes [a] zu [e] 
gedehnt werden, vgl. 3 GAG § 9b, § lOd, § 611: 

- ^a-su-mi-ne-e-tu (2.14 2 III 80), ziq-qur-re^e-ti-su (2. 14 2 III 1) 
[ruYqe-eUi (P4 IV 24) 

- lu-le^e (2. 10 a II 2) Akk. Sg. Str., aus luld? 

- Aber: ki-na-a-tu (3.111 20), u-su-ra-a-ti (3.3 8 111'), rik-sa-v-ti (P2 II 27') 

c) Umgekehrt kann, wahrscheinlich meist archaisierend, [e] zu [a] aufgewertet 
werden: 

- ebertu > abartu (wie aAK) a-bar-ti (2.12 11135) 

- geru > garu meist: ga-n-su (2.8* II 16) 

selten:ge-n-iii (3.3 a XI3T) 
mihret > mihrat [mi-i]h-ra-at (2.10 a II 5) 

neben: mi-ih-re-et (2. 10* II 5) 

- sehru > sahru sa-ah-ri (2.1 2 1 1 1 27) (PI III 4') 

- teknu > taknu tak-ne-e (2.26 a II 7) 

Bei melemmu ! melammu ware die Form mit ~lem- die 'richtigere', altere Wort form: 
melemmu > melammu me- lam -mi (2.5 1 I 16, V. me- lam) 

Auch beim sumenschen Namen der Mauer von Kis, Melem-kurkurra-dulla: 
me.lenxt(/ lam?).kur.kur.ra.dul.la (2.5 I II 2, V. me.lam.kur.kur.dul.la) 

Der Lokativ-Adverbiahs von resu lautet vor dem dunklen [u] auf rasu: 

- ra-su-u-a (2.7 II 35), ra-su-us-su (2.8 a I 43) 

Bei apdtas und salamtas ist durch den allgemeinen [a]-Vokalismus der Wor- 
ter die Endung des Terminativs von -is zu -as uragelautet worden (auBerhalb 
des vorliegenden Korpus auch bei ahrdtas, AHw 121, CAD A I 193): 

- a-pa n -ta-as (2.5 1 I 32) zum Plural femininum siehe § FV.2.6.2.b. 

- sa-lam-ta-ds (K2.1 11) 

f) Der Vokal der zweiten Silbe kann bei Verben, die im Grundstamm dort ein 
[e] haben, von [e] zu [a] aufgewertet werden. Die meisten Belege finden sich 
im Doppelungsstamm: 

- i-sab-bi-ma (P2V 3) 

- u-da-ai-si (2.7 II 17), u-pa^at-tu-su (2. 1 1 II 25), u-ra-at-ti (2.12 1 1 III 3), 
u-sa-aft-hi (3.3" I 10'), u-sa-^-hi-ir (3.1 1 I 22), u-sab-bir-ma (3.1 1 112), 
u-tab-ha-a (P2 V 16) 
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g) Besonders auffallig ist die hyperkorrekte Aufwertung des Vokals der Vorton- 
silbe von Infinitiven, die iibUcherweise dort ein [e] haben, was sehr an das 
hebraische Vortonkames erinnert (Grether HG § 13u, v; Woodington Gram- 
mar 20). Die so behandelten Vokale waren im Aramaischen ausgefallen. Ihr 
Erhalt durch vokalische Aufwertung im Hebraischen und Akkadischen 
konnte daher eine in dieselbe Richtung laufende MaBnahme der aramaisch- 
sprachigen Kulturtrager darstellen, die in unterschiedlichen Zeiten und 
Gebieten diese Sprachen als Literatursprachen pflegten (§ VIL2.2.b). 

- da-ke-e (2.13 II 18), f la-qe-e^ (3.1 2 II 6), ffa-pu-su (3.1 1 II 30), 
sd-me-e (2.14 2 III 81, zu semu) 

h) Gedehntes [I] wird regelmaBig zu [e]: 

- ad-ke^e-ma (2. 12 1 1 II 55), ab-re-e-ma (2.3 a 1 II 12), 
re-*-mu (PI II 15'), u-te-er(2M 1 III 26) 

Im Plural, vgl. Streck ZZ 1 § 36d: 

- sa-ma-me (3.3 a VII 3'), ab-be-e-su (2.10 a II 14), 
sip-pe-*-su (2.5 1 II 29), en^-a (2.7 I 38) 

In der Umschrift habe ich aber nur dann die e-haltigen Werte benutzt, wenn 
sie durch ein zusatzliches -e oder eine eindeutige Schreibung wie durch -te- 
notwendig wurden: 

- lu-te-er (V. lu-tir) (2.12 11 III 51); ab-ne-e-ma (V. ab-ni-ma) (2.5 2 II 33) 

i) Den Wandel [e] > [i] gibt es selten: 

- se-mi-i (2.12 1 1 I 41), a-gi-i (2.7 I 6) 

j) Kurzes [e] statt [i] ist vielleicht als Assyriasmus anzusehen: 

- ut-me-sa-am (2.6 II 38'), as-ra-te (P4 III 19'). 

k) Der Wechsel von [i] zu [u] in jiingeren Wortformen kommt bei istu > ultu 
und izuzzu > uzuzzu (usuzzu) vor: 

- is-tu (V. ul-tu) (2.5 1 II 22); *u-zu-zi-ktf (2.4 1 II 20) 

1) Der Wechsel der beiden Vokale [i] und [u] kommt regelmaBig vor. Er ist 
wahrscheinlich darauf zuruckzufiihren, dafi sie nicht in Opposition zueinan- 
der, sondern gemeinsam gegen [a] gestanden haben. 

Zu einem moglichen Vokal [ii] im Akkadischen, der auch die Vermengung 
der Flexionsendungen des Plurals auf -w / A (§ IV.2.3.3.a; § IV.2.4.3.a; § 
rV.2.4.4.a) erleichtert und die Schreibungen des Subjunktivs (§ IV.3.6.e) und 
der Verbalendungen der 3.PLm. auf -z (§ IV.3,1) begiinstigt haben kann, 
siehe Rimalt in AfO 9, 1933-34, 126 mit Anm 31; von Soden in JCS 2, 1948, 
295ff; 3 GAG § 8c*, § 9g*; Mayer Mittelassyrisch 16f § 10, 2; Groneberg 
Untersuchungen 149f; Woodington Grammar 22. 

- liknusu: lik-ni-su (2.9 1 II 45, V. lik-nu-su) 

- lissuru: H-is-si-ru (2.9 1 II 26, V. -is-suru -mal I li-is-su-ru) 

- suzuzzu statt uszizzul: su-ziz~*zu^ (K2.1 25) 

- umisamma: v^-mi-sam-ma (2.12 1 1 III 54, V. xu-mu-sam-ma) 

- urruk(u): ur-ri-ku (3. 3 a VII 32') 
m) Wortvarianten (§ IV.2.U) mit Wechsel von [u] zu [i]: 

- i tutu, ititu: i-ti-it (2.121 6) 

- (narqutu): narqitu: nar-qi-ti (2.13 III 29) 

- purussu: pur{is)sul: pu-ri-se-e (2.9 1 I 1 1 , V. pu-ru-us-se-e) 

- sagapuru: sagapiru: [sa-g]a~pi-ru (2.26 I 4) 

- surbutu: surbltu: su-ur-bi-tu A (2.5 1 II 7) 
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n) Der vokalische Auslaut bei den Verba ultimae infirmae auf [i] oder [e] wird 
oft als [u] geschrieben (§ IV.7.5.b): 

- e-ep-tu (2. 14 2 III 53, V. e-ep-ti), Uam-siP (3.2 1 II 4), UV-nu (P2 II 26'), 
ul-taq-mu (PI VI 23'), us-te-su (PI I 2'), al-te-qu (PI V 7'), ad-du (3.1 2 III 27) 

Besonders auffallig in geschiitzter Position vor Suffix oder enklitischem -ma; 

- [u-r]a-at-tu-si-na-tu (3.8a 7 IF 4') statt *uratti- 

- da-[r\u-ma (P2 II 27') statt darima 

o) „Gebrochene Schreibungen" ( 3 GAG § 8c*) koirimen nur bei [u] und [i] vor 
und zeigen nochmals, daB die beiden Vokale leicht zu verwechseln gewesen 
sein miis sen: 

- qe-er-bi-us-su (2.4 1 I 28), pa-nu-u-a (2.9 1 I 39, V. T pa-ni-u-a^ I -ni-u-), 
ba-la-tu-ia (2.1 2 II 14, V. ba-la-ti-ia) 

Bei (2.12) findet sich die Folge Ku-e-a zweimal in Textvertreter 22: 

- su-pe-e-a (2. 12 1 1 II 41 , V. 22: su-pu-e-a) 

• mu.'sarVe-e-a (2. 12 1 1 II 45, V. 22: mu.sar-m-**) 

§ m.2.2. Vokalkontraktion 

a) Treffen im Wortinneren zwei Vokale aufeinander, oder sind sie nur durch ['], 
[w] oder [y] getrennt, so werden sie kontrahiert. Dies geschieht bei verschie- 
denen Vokalen auBer bei [a+i] > [e] und [e+i] > [e] nach dem zweiten Vokal 
bin. Diese Entwicklung ist zur Entstehungszeit der Texte des vorliegenden 
Korpus im ersten Jahrtausend natiirlich bereits abgesehlossen. 

H* > a: ta-ma-a-ti (2.8 a II 45), ad-da^a (2.8 a I 33) 
i+u > fc im-bu-u (2.5 1 I 3), ra-bu-u (2. 12 1 1 I 1) 
*H > 6: ru-be-e (2.5 1111), sa-me^e (2.10* II 24) 

aber i in bei age: en a-gi-i (2.7 I 6) 
*+n > ft: ru-bu-u (1 .2 a 6), ru-um-ti (2.3 a 1 1 2) 
u+a>£: bu-'a^a (2.13 II 11) 
u+i > i: [s]u-ur-si-i (2. 1 2 1 20) 
e+* > i: i-sem-ma^a (P3 Vs. 7') 
e+u > ± is-mu-u (3.12 III 20) 
e+i > e: sd-me-e (2. 14 2 III 8 1 ) 

abcr i in urn seme „Tag des Erhorens": x^-mu se-mi-i (2.12 11 141) 

b) Die Schreibung unkontrahierter Formen ist fast immer an traditionelle Ortho- 
graphien gebunden, die die Aussprache verbergen konnen. Die Formen sind 
neben der moglichen arehaisierenden Aussprache auch, vielleicht sogar vor 
allem, dem arehaisierenden Schriftbild verpflichtet und lassen daher keine 
definitiven Schliisse auf die Aussprache zu: 

- da-ri-n-ti (2.7 II 35), da-ri-u-ti (2.10 a II 21) = dardti I darutil 
sehr selten statt *da-ri-a-\ da-ri-a-tu (3.1 2 III 35) = ddriatu I -i 

- Iti-a-am (2.7 I 10) = to? 

- ti-amat Qtui)™' (P2 V 1 5) = tdmdtl 

- ra bi-u (2.12 11 I 8, V. ra-bu-u I gal-w) - rabu? Dieser Wechsel erscheint sehr 
oft. Wenn ein schones ra-bi-u in den Varianten durch ein 'billiges* gal-w geopfert 
werden kann, scheint an der Aussprache nicht viel gelegen zu haben. 

- d na-bi-wn (2.5 1 I 10) GN auch in PN = Nabul 
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Das anaphorische Pronomen zeigt die beiden Hauptformen su'at und sis: 

- iw-*j-fi (2.12 11 III 35, V. su-a-tu I su-a-tu A I sd-a-su I sa-a-sa I ...) s. § IV.l.l.l. 
Ein unsicherer Beleg fur die Riickbildung aus einem kontraktionslangen 
Vokal liegt vor bei [t]a-ri ug (3.3 a I 2'), wobei tari, sofern es nicht fur das 
verkiirzte Partizip tar steht, aus taru (*tarium) zuriickgebildet ware. 

Ein schoner Beleg fur die Bildung einer unkontrahierten arehaisierenden 
Form liegt in einem Text der „Graeco-Babyloniaca" vor: 

- aaiaB (Schileico in AfO 5, 1 928/29, 12f Z. 5) = as-sVat(i) (nicht: as-sdti) 
Bei Nabonid erscheint satu dagegen nur in der jungen, kontrahierten Form. 
Daruber hinaus finden sich bei Nabonid hyperkorrekte Formen wie die fol- 
gende aus einem Zylinder Nabopolassars nicht mehr: 

- sa-ad-li-a-tim (Hilprecht BE 1/1 Tf. 33 Nr. 84 I 43; Berger NKI 142f Npl. ZyL 
HI, 1) fur oder statt *sadlatim mit Ersatz von [§] durch [s] in Anlehnung an das 
Altakkadische und mit hyperkorrekter De-Kontraktion des offensichtlich als 
* sadldtim (mit -d- aus -id-) analysierten femininen Plurals. 

§ m.2.3. Vokalassimilation 

a) An Vokalassimilationen erscheint hier nur die progressive Assimilation, bei 
der ein vorausgehender langer Vokal den kurzen Vokal der folgenden Silbe 
farbt; Typ: kibrati > kibrata. Die regressive Vokalassimilation wie im Assy- 
rischen (assyrische Vokalharmonie) tritt nicht auf. 

Die Progressive Vokalassimilation ist fur das Neuassyrische von K. Deller 
und S. Parpola in OrNS 36, 1967, 337f beschrieben worden. 

b) Die Farbung eines kurzen Auslautvokals nach dem langen und in der Paen- 
ultima betonten Vokal der Vorsilbe mag oft eingetreten sein, ist aber vor al- 
lem im Fall des Ventivs auf (-u)-nu statt -ni, bei den Genitiv- und Akkusa- 
tivformen der Feminina auf -ata statt -ati und beim Stativ der l.Sg. auf -aka 
statt -aku augenfallig und interessant, weil diese Formen durch Flexion nicht 
entstanden waren. Anders als Deller und Parpola in OrNS 36, 1967, 338 
denke ich aber nicht, daB dieses Phanomen vom Schwund der Auslautvokale 
zu trennen ist. 

Ventiv auf (-w)-nw: li-bil-<lu>-nu (2.9 1 II 46, V. lu-bil-lu-ni\ 

u-bil-lu-nu (P4 III 4'), ir-ru-bu-nu (3.1 1 I 38) 

Pl.f auf -ata: rap-sd-a-ta (2.12 1 1 I 28, V. rap-sd-a-ti / ...) 

dam-qa-a-ta (2.9 1 II 22, V. dam-qa-a-ti) 
kib-ra-a-ta (K2.1 29), ki-ib-ra-a-ta (2.6 1 28) 

St.l.Sg. auf -aka: mu-da-a-ka (PI V 9') (3.3 a VII 49') 

§ m.3. Die Halbvokale w und y 

a) Die stimmhaften Halbvokale [w] (labial) und [y] (palatal-alveolar) kommen 
meist nur noch sekundar als Gleitlaute zwischen verschiedenen Vokalen vor. 
Wurzelhaftes [w] ist am Wortanfang bis auf eine stark archaisierende 
Ausnahme (s.u.: d) geschwunden. Im Wortinneren ist [w] zu [m] geworden 
oder wird wenigstens so verschriftet. Die Verba I w zeigen in der Formen- 



132 



§ III. Lautlehre 



bildung des Doppelungs-Stammes eine schwache und eine starke Variante, 
wobei das urspriingliche [w] auch als [m] geschrieben werden kann: 
I w D schwach: Ms-si-mi (2.1 1 1 III 7), us-si-pa-am-ma (3.2 2 II 26') 

I w D stark: u-ma-i-ir-an-ni (2.14 21 70'), V-mad-da 1 (2.23 Vs. 1 1 '), 

u-at-TIR-su-nu-lu (3.2 2 III 15'), u-ad-di (2.7 I 7) 
Dafur, daB die Schreibungen mit [m] tatsachlich ein gesprochenes [w] wieder- 
geben, spricht die unterbliebene Assimilation des moglichen [mt] zu [nd] in der 
Verbindung mit dem t-Infix: uta"ir, nicht unda"ir: u-ta-i-ir (PI II 19') 

b) Bei wabalum gibt es den Ubergang zu [b]: 

- ba-bil (3.3 a IX 1 '), ib-ba-bal (P2 II 2 1 ') 

c) Am Wortanfang ist [w] geschwunden: 

- ud-du-u (2.7 1 27), u-'u-ur (2.5 1117), as-ru (2.8 a I 5) 

d) Als Archaismus wird es in einem Fall wiederhergestellt: 

- wa-as-ru (2.3 a 1 I 18) 

c) Bei den Verba primae w gibt es bei Zustandsverben im Grundstamm und 
vereinzelt auch im §-Stamm den Ubergang nach I y (§ IV.7.3.b, i): 

- i-qi-ir (P3 Vs. 3'), u-se-si-ma (3.3 a III 36'), u-se-si-ib (2.5 1 I 13) 

f) Im Wortinneren wird [w] zu [m] oder wenigstens so geschrieben: 

- i-mu-u (2,3 s 1 II 1), im-mi-ra-am-ma (3.3 a VII 22') 

- siehe aber oben unter a) zu: u-ta-'i-ir (PI II 19*) = Qta"ir y nicht unda"ir. 

g) Gescharftes ('verdoppeltes') [y] bleibt unverandert: 

- da-a-a-nu (2.12 11 II 46) = dayyanu 

h) Sekundar treten [w] und [y] als Hiatustilger zwischen Vokalen auf: 

- a-ma-tu-u-a (3.3* VII 8') = *amatuwa 

- du-un-qi-ia (K2.1 35) = *dunqiya 

§ IEL4. Betonung und Silbenbildung 

a) Aussagen iiber die Betonung von Wortern oder Satzen sind bei einer toten 
Sprache wie dem Akkadischen mit besonderen Schwierigkeiten belastet. 
DaB das Akkadische einen extirpatorischen Iktusakzent besaB, wird durch 
den AusstoB kurzer Vokale, soweit sich die Moglichkeit ergab, wahrschein- 
iich gemacht ( 3 GAG § 12a, § 38 a-b). 

Wo dieser Akzent lag, ist wesentlich schwieriger zu sagen. Von Soden in 
GAG § 38 f nimmt an, daB der Ton meist auf der Paenultima gelegen habe, 
bei zweisilbigen Wortern dainit auf der ersten Silbe, bei mehrsilbigen Wor- 
. tern auf der drittletzten, wenn die vorletzte Silbe kurz sei. Bei Antritt der en- 
klitischen Partikel -ma, dem assyrischen Subjunktivaffix -ni, der Ventiv- 
endung -nim oder der Pronominalsuffixe sei die vorangehende Silbe betont 
worden. Bei kontraktionslangem Auslaut habe die letzte Silbe den Ton auf 
sich gezogen, was aber zum Teil zu einer Doppelbetonung wie in iqbiam > 
iqbd gefiihrt habe ( 3 GAG § 38 g). Demgegeniiber hat E.E. Knudsen in JCS 
32, 1980, 1-16 anhand von ungewohnlichen Pleneschreibungen in altbabylo- 
nischen Briefen ein starkeres Gewicht auf die Paenultima-Betonung parallel 
zu den urspriinglichen Betonungsverhaltnissen des Hebraischen, Aramai- 
schen und Mittelarabischen gelegt. Siehe auch Reiner Analysis 38f zur Beto- 
nung der ersten Silbe eines Wortes und der Betonungsverschiebung zur 
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Paenultima im Neubabylonischen unter aramaischem EinfluB mit Verweis 
auf Poebel AS 9 60f; vgl. weiterhin Woodington Grammar 26 und Buccellati 
Structural Grammar 2 1 f . 

b) Pleneschreibungen, die vielleicht eine Paenultima-Betonung wiedergeben, 
sind auch im vorliegenden Korpus belegt: 

- la-ni-i-hu (2.4 117) = lanthu aus la-anihu; oder etwa *paris wie labxrul 

- rhP-it-ta-a~ti (2.14 1 III 21 \ V. hi-it-ta-tu 4 ) = hittati ? 

Der Beleg ist ein Singular und ware nach 3 GAG §38f als hittati zu betonen. 

- Zu Belegen aus Texten auBerhalb des vorliegenden Korpus siehe Mayer in OrNS 
56, 1987, 261 Anm. 34 zu einem mB Beleg und in OrNS 61, 1992, 48 zu 
jungbabylonischen Belegen der spatbabylonischen Zeit. 

c) In den folgenden Belegen ist die Paenultima-Betonung durch Anfugung der 
enklitischen Partikel -ma oder der Endung des Subjunktivs entstanden (Aro 
StOr 46 16; 3 GAG § 15f, § 83d). Nach Aro StOr 46 16f ware durch die un- 
terschiedliche Betonung von (spur und ispuru auch nach dem Abfall der En- 
dung die Form ispur als Subjunktiv gekennzeichnet gewesen. 

- la-ab-tstf-hi-u-ma (3.2 2 I 16', V. la-ab-sd-ku-ma) = labsakuma 

- is-tu-ur-ru-u-ma (3.3 a X 41') = isturuma 

Die Verdoppelung des dritten Radikals ist hier vielleicht wahrend des Entwerfens 
der Inschrift entstanden, indem zuerst aus istur der Subjunktiv istur(r)u, und in 
einem zweiten Schritt die Form isturuma geschaffen wurde. 

- ib-sim-mu (PI VI 1 8') = ibsimu 

d) Die bei Antritt der Subjunktivendung sich gegen das Wortende verschieben- 
de Betonung und die dadurch entstehende Scharfung des letzten Konsonan- 
ten wird vor allem bei asyndetischen Relativsatzen deutlich geschrieben und 
scheint ein Mittel gewesen zu sein, sie zu kennzeichnen: 

- mi-im-mu-u e J te^ep-pu-us-su (V. e-te-ep-pu-su) (2. 1 2 II 12) 

- e e-pu-us-su (2.9 1 II 24) 

- e-li te-me-en-na i 'lugal-gin i-pu-us-su (2.14 4 I 17f) 

§111.4.1. Die Silbe 

a) Jede Silbe fangt mit einem Konsonanten an, sei es auch nur der Glottis- 
offhungslaut [']. Beim Sprechen konnen die Silben Wortgrenzen uber- 
schreiten. Folgende Silbentypen treten auf: 

Offene Silbe KV mit kurzem Vokal: 

- qe-re-eb (2.71119) = qereb 
Geschlossene Silbe KV mit langem Vokal: 

- si-ru-ti (PI V 15') = ^^ 
Geschlossene Silbe KVK mit kurzem Vokal: 

- sar-ru-ti (2.7 II 31) = sarruti 
Geschlossene, uberlange Silbe mit langem Vokal: 

- su-ut (2.2 118) = sut, en-qe-ek (PI V 9') = enqek 

b) Diesen letzten, uberlangen Silbentyp darf es nach Moscati Introduction 65 
10.3, Reiner Analysis 44 und Buccellati Structural Grammar 29f hochstens 
in Pausa geben. Das Determinativpronomen ist aber ja nie in Pausa gestan- 
den, muBte also demnach im Plural statt sut immer sut gelautet haben. In der 
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zusammenhangenden Umschrift verwende ich jedoch weiterhin die traditio- 
nellen Formen wie beltu „Herrin" gegeniiber gekurztem beltu. 
Geschlossene Silben des Typs KVK, vor allem solche, in denen ein langer 
Vokal erhalten bleiben soli, werden genie durch einen SproBvokal oder einen 
iiberhangenden Vokal geoffhet und dadurch besser sprechbar gemacht (§ 
III.4.3.a): 

- sar-ru-ti ki-is-su-ti be-lu-ti ba-u-la-a-ti (2 . 1 a II 1 9) 
Wohl fur: sarrut kissuti belut ba'ulati. 

§ m.4.2. Sprofivokale 

a) Sprofivokale treten haufig und meist in der Umgebung der Liquiden [r] und 
[1] auf (vgl. auch 3 GAG § 8c, § 96i zu vokalischem [1] und [r]): 

- ina qe-re-bi-su (2.9 1 II 24, V. i-na qe- l er } -bi-su) 

- gi-nU-ri-su (2. 12 1 1 II 22, V. gi-im-ri-su) 

- lu-re-'e (2. 1 2 II 1 8, V. lu-re-'e-e) 

- ta-a-a-ru-tu-ku (3.2 1 I 19, V. ta-a-a-ar-tu-ka) 

- a-na ma-fra-ri-su (2.5 2 II 27, V. a-na mah-n-su) 

- ta-ta-ma-ra-a y (2.14 2 II 68) siehe § Vll.lf. 

- hi-bi-ra-a (3. 1 2 I 26, V. hi-ib-ra-a) 

- na-pa-lis-ma (2.4 1 II 7), na-pa-H-sa-ma (2.9 1 I 35) 

- u-sd-an-na-bi-it (2.4 1 I 32) 

Vgl. u-sd-an-nu-bit (PBS 15 Nr. 79 I 87; Berger NKJ 293f Nbk Zyl. Ill, 8) 

- a-ta-mi-i (2.21 10) 

Bei nar(a)mu I nafmu (nardmu, § IV.2.1.d,e) findet man umgekehrt Schrei- 
bungen, die urn einen Vokal verkurzt sind; 

- na-ra-mi-su (2.12 11 II 38, V. na-ar-mi-su) 

- na-ra-mi-su (2.1 1 1 III 8, V. ' na-ar-mi-su 1 ) 

- na-ra-mi-ki (2.3* 1 II 19, V. na-ar-mi- T W) 

Die folgenden beiden Belege bei [s] und [s] konnte man auch als Perfekta 
deuten, die Form is-si-li-mu gar als assyrisierendes issil{i)mu statt issal(i)mu. 
Dagegen spricht aber, daB die Formen neben eindeutigen Praterita stehen und 
das Perfekt in Kdnigsinschriften sorgsam gemieden wird: 

- a-sa-bat-ma (3.12 III 34) vgl. as-bat-ma (2.12 1 1 II 17) in derselben Phrase. 

- is-li-mu (2. 12 1 1 I 14, V. is-si-li-mu) 

b) Die beiden folgenden Formen, die neben dem Prateritum im Parallelismus 
. membrorum stehen, sind wahrscheinlich auch Praterita mit SproBvokal nach 

Emphatika(§ II.2.3.c; § VI.l.lAj): 

- in-na-at-ta-la (2.1 1 1 II 19) fur innafld statt innat(i)ldl 

- in-n[a]-at-ta-la (2.11 1 139) 

§ m.4.3. Uberhangende Vokale 

a) Die sogenarmten „uberhangenden t * Vokale finden sich oft nach Langvokalen 
und dienen dort wahrscheinlich dazu, iiberlange Silben des Typs KVK mit 
langem Vokal duch Anfugung eines weiteren Vokals zu offnen und dadurch 
besser sprechbar zu machen. Diese „euphonischen" Vokale lassen sich aber 
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von hyperkorrekter Flexion im Status constructus oder der Zeichen- 
verwendung von KV mit Vernachlassigung des Auslautvokals kaum 
unterscheiden: 

- a h* na-ar-mi-su (2.111133, Akk.) 

- i-ga-ra-a-U si-hi-ir-ti e.zi.da (2.10 a II 3, Akk.Pl.) vgl. (2.10 a I 25') 

- a-na ta-ab-ra-a-ti ki-is-sa-at ni-si (2. 10 a II 1 , Gen. PI.) 

- sar-ru-ti ki-is-su-ti be-lu-ti ba-u-la-a-ti (2 . 1 a II 1 9, Akk.) 

- [a-na] sa-a-ti si-ir-di-su-un (2. 10 a I 16*, Gen.) 

- ba-la-ta A u/"* ar-ku-ti (2.10 a II 17, Akk.) 

Bei den folgenden Belegen von Verba mediae infirmae im Prasens und im 
Doppelungsstamm wird besonders deutlich, daB es sich bei den geschriebe- 
nen Vokalen hochstens um 'euphonische' Murmelvokale handeln kann, da 
(grammatisch bedeutsame) vokalische Endungen die Quantitatenmetathese 
mit der Scharfung des hinteren Wurzelkonsonanten hatten auslosen miissen: 

- a-ba-lu (2.5 1 II \0) = abdl 

- a-ba-si = abas in PN l la-a-ba-si\max[.utu] (3.3 a IV 37') vgl. (3.3 a V 27') 

- i-na-a-ri (PI I 3') = mar, moglicherweise Sandhi mit dem folgendem ina 

- u-ta-ri(32 1 II 9) = utar 

• pu-u-qu (2.9 1 I \)=puq statt puqqu (§ III.4.5.c) 
b) Ahnliche Schreibungen gibt es aber auch nach Silben mit kurzem Vokal: 

- ka ne-re-bi d na-na-a (2.10 a II 4, Gen.) hyperkorrekter Status constructus? 

- u-sar-ri-lfu (V. u-sar-ri-ih) (2.5 1 II 9) fur usarrih mit KV-K(V) 

§ m.4.4. Synkope 

Kurze Vokale werden ublicherweise ausgestoBen, wenn dies nach der Sil- 
benbildung moglich ist. Bei den Pluralformen von asumittu und usurtu bleibt 
jedoch ein verkurzbarer Vokal in der jeweils zweiten Silbe erhalten: 

- ™*a*u-mi-ne-e-tu (2 . 1 4 2 III 80) bei asumittu auch im Singular erhalten. 

- u-su-ra-ti-su-nu (2.14 2 in 54) 

Der ererbte Status constructus lautet hingegen us-rat-su (PI VI 2V). 
Beim Prateritum von (w)abalu stehen Formen mit und ohne Synkope neben- 
einander (§ IV.7.3.d): 

- ub-hi-'i-in-ni-ma (3.3 a V 2'), u-bi-lu-nim-ma (K2. 1 30) 

In den folgenden Belegen fehlt in der Schrift jeweils eine Silbe mit einem ei- 
gentlich geschiitzten kurzen Vokal. Da in einigen Fallen die zugehorigen Vari- 
anten die zu erwartende Wortform bieten, habe ich das jeweilige Silbenzeichen 
erganzt - moglicherweise aber zu Unrecht, denn die Schreibungen konnten auch 
ein Betonungsmuster wie *ipar{ra)su wiedergeben. Ein solches Muster wiirde 
allerdings der vielfach angenommenen Paenultima-Betonung (§ III.4.a-b) zuwi- 
derlaufen. 

- i-sa-ad-<di>-hu (2.9 1 II 35, V. -di- 1 i-sad-di-hu) 

- im-mah-<ha>-ri (2.9 1 II 33, V. im-ma-ha-ri I im-mah-ha-ra) 
Weiterhin im D(t)-Stamm: ' 

. us-sa-ah-ra (K2.1 10) = *ussah(hi)ra, saharu Dt 

- li-dam-qa (2.4 1 II 25) = lidam(mi)qa, damaqu D 

s.a. sigs"** (2.4 1 II 15) = dumqi als mogliche Schreibung fur den mit Synkope 
homophonen Imperativ Sg.f. dum{mi)qi (§ II.2.8.e). 
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§ HI. Lautlehre 



§ m.4.5. Quantitatenmetaihese 

a) Quantitatenmetathese mit Ersatz einer Silbe mit langem Vokal durch eine 
geschlossene Silbe kommt einige Male vor: 

- susumu > sussumu: su-us-su-mu (2. 1 2 I 4) (2. 1 3 II 7) 

- tubatu > tubbatu: tu-ub-ba-a-ti (3.1 2 II 2) 

- linusu > lifiussul li-nu-su (2.9 1 II 44, V. li-nu-us-su) 

Oder gehort diese letzte Schreibung zu den nachtraglich berichtigten, glossierten 
Apokopaten (§ II.2.3.a mit Parpola in Iraq 34, 1972, 23ff, 27)? 
Im Ausdruck ana {su'ati I) satti „um dessentwillen" (§ IV. 1 . 1 . 1 . zur 3.Sg.f): 

- a-na sa-at-ti (2.9 1 I 26), a-na sa-at-ti (2. 14 2 III 58, V. a-na sd-at-^u]), 
[as-sa-a]t-ti (2. 10 a II 12) 

Bei Schreibungen mit -sum-ma fur betontes -su- vor -ma: 

- w- r ia 1 -ds-la-ds -sum-ma (P2 IV 5) = *usasldssuma > usasldssumma 

- sa-hi-ir-sum-ma (2.12 11 123, V. sa-hi-ir-su-um-ma) vgl. (2.19 F 12') 

- *sahirsuma > sahirsumma, saharu wird als „umgeben / umstreifen" mit dem 
Akkusativ, nicht Dativ, konstruiert. 

b) Bei der aus -anu entstandenen Endung -enu ist -innu nach den Worterbii- 
chern die jiingere Form: 

- qutrenu > qutrinnu: qut-rin-nu (3.2 2 III 16') 

gegenuber archaisierendem qutrenu: 
qu-ut-re-nu (2.3 a 1 II 7, V. qu-ut-re-nu) 

- surqenu > surqinnu: sur-qin-nu (3.2 2 III 20') 
Ahnlich bei unninu (/ unnenu, * purr as von enenu): 

- unninu > unninnu: un-nin-ni-ia (2.12 1 1 III 20, V. un-ni-ni-ia) 

c) Der umgekehrte Fall liegt bei puqqu > /7w<? vor, bei dem der Langvokal wahr- 
scheinlich trotz der Verwendung des KV-Zeichens -qu auf den Abfall der 
Endung des Subjunktivs hinweist: pu-u-qu (2.9 111). 

Weiterhin gehort die Quantitatenmetathese bei den Verba mediae infirmae 
und einigen Verba mediae Aleph bei Antritt vokalischer Endungen im Pra- 
sens des G-Stammes und im (§)D-Stamm zum System (§ IV.7.2). 

§ m.4.6. Krasis 

Die Krasis zweier gleichlautender Vokale ist in la-ni-i-hu (2.4 I I 7) aus *la- 
anihu belegt (siehe auch Mayer in OrNS 61, 1992, 46). 

' § m.4.7. Sandhi 

a) Schreibungen, die man durch Sandhi erklaren kann, kommen regelmaBig vor, 
aber ohne Konsequenz. Innerhalb der schwankenden Schreibung der Aus- 
lautvokale lassen sie sich leider nicht eindeutig nachweisen: 

- sa ana tem-ili putuqqu: sa a-na te-mi dingir mei pu-tuq-qu (2.3 a 1 I 20) 

- kima uzz-Hima: ki-ma uz-zi dingir-ma (3.3 1 1 18') 

gegenuber. i-na uz-za d amar.utu (3.3 a I 36') 
Vgl. auch: i-na uz-zi / is-tu (3.3 a III 23 'f) 



§ III. 4. Betonung und Silbenbildung 
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b) Ableitungen von araku werden vor umu oft auf -ku geschrieben: 
sa ardk- I urruk-umiya 

- sa a-ra-ku u^-ia (2.10 a II 25) (K2.1 35) und passim 

- sa ur-ru-ku u^-mi-ia (2.3 a 1 II 22) 

In (2.14) wird der Imperativ des S-Stammes von araku vor umu stereotyp als 
su-ri-ku U4 me *-£w geschrieben, auch wenn es sich um einen femininen Singu- 
lar (*suriki) oder einen Plural (*surika) nach eingeschobenem suskinama 
handelt: 
sunk-um isu 

- su-ri-ku u^-su (2.14 2 I 39') Angeredet: Samas (2.14 1 1 25'), 

eingeschoben: su-us-ki-na-a-ma (2.14 1 I 32', 
Samas und Sin) 

- su-ri-ku u^-su (2.14 2 II 26) Angeredet: SamaS (2.14 2 II 16) 

- su-ri-ku uS^-su (2.14 2 III 23) Angeredet: IStar (2.14 2 III 14) 

- su-ri-ku M^-su (2.14 2 III 77) Angeredet: Anumtu (2. 14 2 III 70), 

eingeschoben: su-us-ki-na-a-ma (2.14 2 III 74, 
Anunitu und Sin) 

c) Bei den folgenden Beispielen von *qerba statt *qereb im Typ qerb-al ON 
„im Innern der Stadt ON" mag Sandhi vorliegen: 

- sa qe-er-ba uru kisig !kl (2.6 I 39) 

- sa qe-er-ba [uru kisig kl ] (2.6 II 32') 

- sa qe-er-ba (V. qe-reb) uru har-ra-nu (2.12 11 17) 

d) Siehe aber auch die folgenden Schreibungen, bei denen Sandhi nicht vorlie- 
gen kann: 

- qe-er-ba su.an.na kl (K2. 1 30, Akk.) 

- sa qe-er-bi kldingir"* kl (2.3 3 1 29, Akk. / Gen.) 

- a-na qe-er-bi ma-ha-zi-su-un (K2.1 34, Gen.) 



§ IV. Morphologie 



§ IV.l. Die Pronomina 

Als Pronomina treten die folgenden Gruppen auf: 

- Die selbstandigen Personalpronomina und das anaphorische Pronomen (§ IV. 1 . 1 ) 

- Die Pronominalsuffixe (§ IV. 1 .2) 

- Die Demonstrativpronomina (§ IV. 1 .3) 

- Die Interrogativpronomina (§ IV. 1 .4) 

- Die verallgemeinemden Relativpronomina (§ IV. 1 .5) 

- Das Determinativpronomen (§ IV. 1 .6) 

Weitere pronomenahnliche Ausdriicke finden sich beim Reflexiv-und Reziprok- 
verhaltnis (§ IV. 1.7) und beim Ausdruck fur „Gesamtheit" (§ IV. 1.8). Bei den 
Pronomina werde ich der besseren Ubersichtlichkeit halber Bildung und Ge- 
brauch zusammen behandeln. 

§ IV.l .1 . Die selbstandigen Personalpronomina 
und das anaphorische Pronomen 

a) Die selbstandigen Personalpronomina und noch mehr das anaphorische Pro- 
nomen der 3. Person zeigen eine groBe Formenvielfalt. Besonders auffallig 
ist die Vermengung der Formen des Nominativs und des Akkusativs bei su I 
si I su'ati 292 und die Aufgabe der Differenzierung des Femininums atti von 
atta. Archaisierende Formen wie su'ati stehen neben solchen mit Kontrak- 
tion wie sdsu, selten sdti, m wobei die nach-aB Vermischung der Formen des 
Genitivs und Akkusativs auf [t] mit denen des Dativs auf [s] 294 durch eine 
positionsgebundene Spirantisierung des [t] (§ Ill.l.b, c) erleichtert worden 
sein konnte. Daneben gibt es in dem Ausdruck ana su'ati I satti die Quanti- 
tatenmetathese sdtt satti. 

b) Der Auslautvokal ist in der 2. Person [u] nach [s]: kasu ? in der 1. Person fast 
immer [i]: yati I yasi. Auffallig und vielleicht ein Kennzeichen der Texte aus 
Harran sind die Schreibungen mit dem *billigen' Zeichen -tu\ 

• za-fl./M(P4II5 , )(3.2 2III16 , ) 

c) Beim anaphorischen Pronomen kann der Auslautvokal bei den unkontra- 
hierten Formen zwischen [i] und [u] wechseln: su'ati ( -w, bei den kontrahier- 
ten lautet er [i] nach [t]: sdti und [u] nach [s]: sdsu. 

Die Mimation, die nur beim Dativ richtig ware, ist durch meine Wahl der 
Umschrift, -tu 4 start -turn usw., moglicherweise verdeckt worden. Eindeutige 
'plenegeschriebene' Mimation (§ II.2.15.a) wie -si-im ist aber nicht belegt. 



m Schon im alteren Jungbabylonischen, s. Stein MNK 29. 

293 fcHNi (2.3 1 1 II 8, V. iw-fl-zO, (2.3" 1 II 18, V. sa-a-ti\ 
su-a-ti(V.sa-a-ti/...) (2.12 11 I 11) (2.12 11 II 51). 

294 Zur Verdrangung der alten Formen durch diejenigen auf -s- seit mB Zeit s. Aro StOr 
20 52; Woodington Grammar 28f; Stein MNK 30. 
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§ IV. Morphologie 



§ IV.1.1.1. Ubersicht ubcr die Fonncnbildung 



l.Sg. (anaku) 
Nom.: 
Gen.: 
Dal: 



Dat/Akk.: 
Akk.: 



2.Sgjn_ (atta) 
Nom.: 

Gen.: 
Dat: 

2.Sg.f. (atti) 
Nom.: 

3.Sg.m. (ifi) 
Nom.: 



Gen.: 



Akk.: 



ana-ku (1.5 a 2 3, V. ana-<ku>), a-na-ku (2.3 a 1 I 32) 
ia-a-ti-ma (2.13 III 38) 
ia-a-ti (2.9 1 I 37) 

nach ana: a-na ia-a-ti (K2.1 27f), a-na ia-ti (2.8 a II 41), 
a-na ia-ti (2.11 1 116) 

ia-a-si (2. 12 1 1 II 59, V. ia-a-su I ia-a-ti), ia-ti (3.3 a X 4'), 
ia-ti (2 Al 1 III 21, V. ia-ti) 

ia-a-ti (2.12 1 1 II 31, V. ia-ti), ia-a-ti (3.2 1 II 29, V. ia-a-ti), 
ia-ti (2.12 1 1 I 37, V. ia-a-ti I ia-a-tu I Ua-tu 1 ), 
ia-a-tu (P4 II 5') (3.2 2 III 16'), ia-a-si (3.3 a VI 29') 



at-ta(2AQ* II 26) 

VgL: ami (ASJ 15, 1993, 101 (Nbk. II.) 11) 
ka-a-su (3.1 2 II 34, V. r ka-a^-su) 
ka-a-su (2.9 1 II 37), ka-a-su (3.3 a VI 23') 



Aklc(Dat?): 



a/-to(2.12 11 III 41) 



su-u (PI II 2 1 '), sw-k (P2 IV 26) 

beachte: sa-a-su (2.12 1 I 25), su-a-ti (2.8 a 1 27), 

su-a-ti (2.111 III 40) (2. 12 1 1 III 47, V. su-a-ti / su-a-tu) 

sa-a-su (2. 12 1 1 I 10, V. sd-a-su I sa-a-sa), sd-a-su (2. 14 2 I 44'), 

sa-a-ti (2.3 a 1 II 8, V. su-a-ti), 

su-a-ti (2.5 1 II 33, V. su-a-ti), su-a-ti (2.14 2151', V. sd-a-su), 

su-a-ti (2. 12 1 1 II 5 1 , V. su-a-ti / su-a-tu I sa-a-ti I sd-a-su), 

su-a-tu (2.14 2 II 47, V. su-a-ti), 

su-a-tu 4 (2.14 2 III 35, V. su-a-ti), su-a-tu (P2 III 9') 

sd-a-su (2.14 2 III 29), 

sa-a-ti (2.3 a 1 II 18, V. sa-a-ti), 

su-a-ti (2.14 2 I 1 1, V. su-a-ti), 

su-a-ti (2.12 11 III 35, V. sd-a-su I sa-a-sa I *sa^-a-su I 

sd-a-su I su-a-tu I su-a-tu,), 

su-a-ti (2.12 11 I 11, V. su-a-ti / su-a-tu* I sa-a-ti I sd-a-su), 
su-a-tu (2.14 2 II 62, V. su-a-ti), su-a-tu A (2.14 2 II 14, V. su-a-ti), 
su-a-ti (P4 IV 4) (P4 IV 6), su-a-tu, (P2 II 16'), 
f su-a-tu^ (2.19 I' 10') 
sd-a-su (P4 III 22') 



§ IV. 1 . Die Pronomina 
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3.Sg.£ 
Nom: 



Gen.: 



Akk.: 



si-i (3.3 a VI 22') als Casus pendens statt 
Objektsakkusativ (§ V.2.Le). 

beachte: sd-a-sd (P2 V 2), su-a-tu (2.2 1 I 19, V. su-a-ti) 

sd-a-su (3,1 1 I 31, V. <sd>-a-su), [sd]-a-su (P4 III 17'), 

su-a-ti (2.14 2 III 41, V. su-a-tu), su-a-tu, (2.14 2 I 72', V. su-a-ti) 

ina mu.an.na.bi (= ina satti suati) (P4 III 23*) 

ana suati I satti „um dessentwillen", in der alteren Sprache meist 

feminin: ana siati (Mayer in OrNS 64, 1995, 176; J. Goodnick 

Westenholz, Akkadian 'Therefore': An Example of Morpheme 

Substitution among Pronouns, in OrNS 54, 1985, 321-326), 

a-na su-a-ti (2.3 a 1 II 16, V. a-na su-a-ti), 

a-na sa-at-ti (2.9 1 1 26), 

a-na sd-at-ti (2.14 2 III 58, V. a-na sd-at-t[u]), 

[as-sa-a]t-ti (2.10 a II 12) 

su-a-ti (2.5 1 II 24, V. su-a-ti) 



3.PLm. (ham) 
Nom.: 
Akk.: 



su-nu-ma (P2 III 17'), unsicher: su-nu (K2.1 36) 
[s\u-nu-tiO#lW 6') 



§ IV.1.1.2. Dcr Gebrauch 

l.Sg. (anaku) 

a) Nom. als Subjekt eines Nominalsatzes: 

Die Funktion des Pronomens als Subjekt ergibt sich aus seiner Bedeutungs- 
armut: „ich, du, (dies)er, ..." benennen den Satzgegenstand, bilden aber keine 
Satzaussage; diese wird durch die dazutretenden Pradikatsnomina erbracht. 
Berger NKI 87, nach Poebel AS 3 40f und 85f, mit Verweis auf den arabi- 
schen Kopulativsatz mit hervorhebender Voranstellung eines Satzteils 
mochte Nominalsatze zur Selbstvorstellung vermeiden, insbesondere die mit 
chiastischer Wiederholung des Pronomens, bei denen Aussagen wie „ich bin 
ich" herauskamen. Dem mochte ich entgegenhalten, daB in diesen Abschnit- 
ten ja nicht nur das Pronomen und der Personenname vorkommen, sondern 
zahlreiche Attribute, die als Pradikatsnomina dienen, so daB so schlichte 
Satze wie „ich bin ich" gar nicht entstehen kormen. Dariiber hinaus halte ich 
gerade die Selbstvorstellung, die „Namensnennung" (zikir sumi) fur einen 
wesentlichen und charakterisierenden Bestandteil der hier behandelten 
Inschriften. In Ziegelinschriften wie (1.2 a ) ist die reine Namensnennung der 
alleinige Inhalt des Textes (§ I.5.8.a). Sie kann mit dem Typ wechseln, der 
abschlieBend anaku setzt (1.4 a ), siehe § I.5.6.b. In diesem Fall ware mir die 
Funktion des Pronomens bei einer Ubersetzung mit „KN, ich" ganz 
unverstandlich. 

Poebel betrachtete in AS 3 84ff die Nachstellung des Personalpronomens 
anaku als Reflex sumerischer Phrasen mit enklitischem -men. Die „echt 



Fischer Grammatik § 368. 
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§ IV. Morphologie 



semitische" (AS 3 86) Voranstellung von anaku in den Inschriften der Sargo- 
niden und in denen Nabonids lieBe sich nach ihm auf westsernitischen, ara- 
maischen EinfluB zuriickfiihren. 

vorangestellt: a-na-ku (K2.1 20) (3.1 1 I 7), ana-ku (K4.1 1 4), * ana-ku^ (3.9 1) 
nachgestellt: ana-ku (l.*5 a 2 3, V. ana-<ku>) (1.12 a 2), a-na-ku (1.4 a 3) (KM 4) 
(2.1 2 I 12) (2.2 1 I 4) (2.3 a 1 I 32) (2.4 1 I 13) (2.5 1 I 23) (2.6 I 35) (2.8 s I 16) 
(2.9 1 19, V. ana-) (2.10 a 1 22') (2.11 1 I 30) (2.13 1 20) (2.14 2 III 45) 
(2.20 Vs. 20) (3:3 a V 18') (3.3 a VIII 30') (3.3 a DC 3'), a-na-[ku] (3.8 a 4 6') 
voran- und nachgestellt: 

- a-na-ku ... a-na-ku (2.12 11 I 1,6) 

- a-na-ku ... ana-ku (V. a-na-ku) (3.2 1 I 1, 15) 

Zur Voranstellung und chiastischen Nachstellung von anaku a Is Assyriasmus: 

- Tadmor Nabunaid 353 Anm. 16 zu (2.12). 

- Moran in OrNS 28, 1959, 131 mit Anm. 2 zu Ahnlichkeiten im Aufbau der Ste- 
leninschrift der Adad-guppi (3.2) und des Zylinders (2.12) mit anaku (Pn + Titel) 
anaku; weiter zu anaku KN als in neuassyrischen Konigs inschriften ublich, 
anaku KN... anaku dagegen selten mit Verweis auf anaku - anakuma in Borger 
Asarh. 9 § 7 Z. 1, 9; Streck Assurb. II 240fTNr. 6 Z. 1, 23; 244 Nr. 7 Z. 1, 36. 

- Nach Berger NKI 84 stent anaku in den chaldaischen Konigs inschriften ublicher- 
weise am Ende der Titulatur, nur in den Inschriften Nabonids auch am An fang 
vor dem Namen. Dies Iafit sich jetzt aber auch in einer Inschrift Nebukadnezars 
belegen: P. -A. Beaulieu, A new inscription of Nebuchadnezzar II commemo- 
rating the restoration of Emah in Babylon, in Iraq 59, 1997, 93-96, 95 I 19. 

vorangestellt als Subjekt eines Wunschsatzes mit nominalem Pradikat: 

- a-na-ku lu-u lugal za-nin-ku (2.1 2 II 24) 

- a-na-ku lu lugal za-ni-nu (2.8 a II 48) 

- a-na-ku lu-u lugal za-ni-in (2.9 1 II 42) 
a-na-ku lu-u lugal da-ru-u za-ni-in (2.4 1 II 26) 

- lu-u a-na-ku-ma I lugal mi-^gir 1 $a-bi- T ka^ (3.3 a VII 45'f) 

b) Zur Betonung des Subjekts: 
vorangestellt a-na-ku (2.7 I 1 1) 
nachgestellt: a-na-ku (PI II 8') (3.2 2 II 5*) 

c) Naminativ als Casus pendens (§ V.2.1.e): 

u ana-ku (V. a-na-ku) I ul-tu uru-ia tin.tir 1 " u-se-ri-qa-an-m-ma (3.1 II 22f) 
„Ich aber, mich HeB er aus meiner Stadt Babil fliehen." 

d) Gen.: 

- [ki-ma] ia-a-ti-ma (2.13 III 38) 

e) D at : 

- ia-a-ti iq-bu-nu (2.9 1 I 37), ia-a-ti HP-ru-kam (2.20 Vs. 19), vgl. (2.20 Vs. 22) 

f) Dat nach ana: 

- a-na ia-a-ti ... ik-ru-ub-ma (K2.1 27f) 

- i-ta-ma-a I a-na ia-a-ti (3.3* VI T f) 

- a-na ia-ti ... su-ur-kam (2.8 a II 41 ff) 

- a-na ia-ti ... u-qa-a-[w]a 6 -an-ni (2.1 1 1 II 6, 9) 

g) (Dat? /) Akk. mit PronominalsiiflRxcn des Akk. am Verbum: 

- ia-a-si u-qa-wa 6 -an-ni (2.9 1 I 27) 

- ia-ti I u-qd- a-an-ni-ma (3.3 a X 4'f) 

Vgl. qu"u mit ana + Dat. in (2.1 1 1 II 6, 9), 
mit Akk. in (2.13 II 14), sonst mit Suffix -anni. 
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- u-kal-lim-an-ni ia-a-si (2. 12 1 1 II 59,V. ia-a-su / ia-a-ti) 
Vgl. kullumu mit Akk. in (2.5 1 I 34) und (2.7 1 2), 

mit Akk. / Dat.? in (P4 III 23') 

- ia-ti (V. ia-ti) ... im-gu-ur-an-ni-ma (2.1 1 1 III 2 If) 
Vgl. magaru mit ana + Genitiv in (2.1 1 1 III 20) 

h) Akk TV** Ftnfiilmifig /ftetonung des Qbjekts: 

- ia-ti (V. ia-a-ti) ... su-zib-an-ni-ma (2.2 1 II 19ff) 

- ia-a-ti (V. ia-ti) ... lip-pal-sa-an-ni-ma (2.12 1 1 II 3 Iff) 

- sd ia-a-tu i-RlS (i-risul) (P4 II 5 ') 

- u-ma-i-ir-an-ni ia-a-si (2.14 2 I 70') 
mit Suffix des Dat. statt des Akk.: 

- sa ... ia-ti (V. ia-a-ti I ia-a-tu I T ia-ttf) i-qi-pu-nu (V. i-qi-pu-ni n t H-qi-pu-nP) 
(2.12 11 137) 

i) Akk. der Beziehung: 

- ia-ti (2. 12 1 1 III 1 5, V. ia-a-ti / ia-a-tu) 

j) Akk. der Beziehung zur Einfuhnmg des Subjekts: 

- ia-a-5/(3.3 a VI29') 

- ia-a-ti (2.9 1 I 23) (2.14 2 I 9) (2.14 2 I 35\ V. ia-a -ti) (2.14 2 I 62') 
(2.14 2 II 23) (2.14 2 II 50) (2.14 2 III 20) (2.14 2 III 30) (2.14 2 III 75) 
(3.3 a VII 48') 

- w- r a 1 -ft'(3.3 a IX23') 

- id-a-ti(32 1 II29,V.ifl-fl-/0 

- ia-a-tu (3.2 2 III 16') 

- w-ft(2.17ir8') 

2 Sgjn. (atta) 

a) Norn, als Subjekt eines Nominalsatzes: 

- at-ta lu-u se-e-du du-um-qi-ia-ma (2. 1 a II 26) 
„Sei Du der Wachter meines Wohls!" 

b) Gen.: 

- sa la ka-a-su (2.1 1 1 II 38); sa la ka-a-su (V. ^ka-a^-su) (3.1 2 II 34) 

c) Dat: 

- lim-ta-al-<lik-ka> ka-a-su (2.9 1 II 37) 

- lu-sd-an-ni-ka ka-a-su (3.3 a VI 23') 

2.Sg.£ (atti) 

a) Nom. zur Anrede: 

- beacfate: at-ta d a-nu-ni-tu 4 (2. 12 1 1 III 41 ) 

3.Sgjn. (su) 

a) Nom. (mit u) zur betonenden Einfuhning des Subjekts: 

- d su-u (PI II 21*), u su-u (PI II 27') 

- beacfate: sa-a-su (2.12 11 25), su-a-ti (2.8 a I 27), su-a-ti (2.111 III 40) 
(2.12 1 1 III 47, V. su-a-ti I su-a-tu) 

b) Ah Subjekt eines Nominalsatzes: 

. lu-u sd d *en su-u mar-ri se-mi-it-ma (PI V 2 1*) 

- d [30-m]a be-lu gal-w sd su-u ^mar/utu 1 (P2 IV 26) 
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c) Akk.: 

- sd-a-su (2. 14 2 III 29), sa-a-ti (2.3 a 1 II 18, V. sa-a-ti), 
su-a-ti (2.1421 11, V /su-a-ti), su-a-ti (2.11 1 II 32), 

su-a-tu (2.14 2 II 62, V. su-a-ti), su-a-tu* (2.14 2 II 14, V. su-a-ti), 
su-a-ti (P4 IV 6), iw-a-/w 4 (P2 II 16') 

d) Akk. dcr Beziehung: 

- su-a-ti (2.13 1 59'), iu-a-fi (2.11 1 I 50) (2. 12 11 1 22, V. su-a-ti I su-a-tu A ) 
(2.14 1 1 22'), su-a-ti (P4 IV 4), 'su-a-tu 1 (2.19 V 10') 

c) Geo.: 

- sa-a-su (V. sa-a-su I sa-a-sa) (2. 12 1 1 I 10) (2. 12 1 1 I 14) 

- sd-a-su (P4 III 30') (P4 IV 3) (P2 III 3 ') (P2 III 7') 

- sa-a-ri (2.3 a 1 II 8, V. su-a-ti) 

- su-a-ti (V. su-a-ti) (2.5 1 II 33) (2.14 2 I 57') (2.14 2 in 39) 

- iw-a-fw (2.13 II 57') (2.14 2 I 68') (2.14 2 II 47, V. su-a-ti) 

- su-a-tu 4 (2. 14 2 I 7) (2. 14 2 III 35, V. su-a-ti) 

- su-a-tu (P2 III 9') 

3-Sg.f. (si) 

a) Nam. zur betonenden Einfuhmng des Subjekts: 

- bcachte: sd-a-sd (P2 V 2), su-a-tu (2.2 1 I 19, V. su-a-ti) 
Nam. als Casus pendens statt Objektsakkusativ: 

- Shi (3.3 a VI 22') siehe § V.2.1.e. 

b) Akk.: su-a-ti (2.2 1 I 14) (2.5 1 II 24, V. su-a-ti) (2.8 a II 32) 

c) Aide der Beziehung: su-a-ti (2.2 1 I 24) 

d) Gen.: 

- sd-a-su (3.1 1 I 31, V. <sd>-a-su), [sd]-a-su (P4 III 17') 

- su-a-ti (2. 14 2 in 41, V. su-a-tu) 

- su-a-tu 4 (2.14 21 72', V. su-a-ti) 

ina mu.an.na.bi (= ina satti su'dti) (P4 in 23') 

e) ana su'ati I satti „um dessentwillen" (§ IV. 1.1.1. zur 3.Sg.f): 

a-na su-a-ti (2.3 a I II 16, V. a-na su-a-ti) 

- a-na sa-at-ti (2.9 1 1 26) 

- a-na r sa*-at-t[i] (2.11 1 III 32) 

- a-na sd-at-ti (2. 14 2 III 58, V. a-na sd-aUt[u\) 

- [as-sa-a]t-ti (2.10 a II 12) 

3.PLnx (sunu) 

a) Nam. als Subjekt eines Nominalsatzes: 

30 utu u 15 sd su-nu-ma + en ga$an-ia + na (P2 III 17') 
„Sin, Samas und Istar, welche Bel, Beltiya (und) Nabu sind" 
Zu einem weiteren, aber usicheren Beleg siehe: su-nu (K2. 1 36). 

b) Aide: [s]u-nu-ti(3.%*lir 6') 
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§ IV. L2. Die PronominalsufBxe 

a) Die allgemeine Verkiirzung des Auslauts fiihrt bei den Pronominalsuffixen in 
der zweiten und dritten Person zur Vermengung der Dativ- und Akkusativ- 
formen, was auf die Verdrangung des Dativs hinauslauft, sowie zur Aufgabe 
der Differenzierung des Femininums vom Maskulinum. Besonders aufFallig 
ist dies bei der vor der enklitischen Partikel -ma betonten Akkusativform des 
Pronominalsuffixes der 3.Sg.f. auf -su-ma statt -si-ma (Mayer in OrNS 61, 
1992, 46). Beim Possessivsuffix der ersten Person Singular kommt die junge 
Form auf -a neben der alteren auf-/ vor. 

b) tibersicht iiber die Formenbildung 

Singular 

l.Sg. Gen. 

4 sa-W(2.3 a 1 II 8) (2. 11 I II 50) 

beachtc -i neben -a: a-fri(2.12 1 I 33, V. a-fra) 

ka-ba-at-ti (2.3 a 1 II 9, V. ka-ba-at-ta) 

qi-bi-tat (3.2 1 I 36, V. qi-bi-ti) 
-a da-mi-<iq>-ta-a (2.9 1 II 20), ba-la-ta A (2.3 a 1 II 21), 

ka-ba- x a0-ta (2.1 1 1 II 50), man-za-za (2.9 1 II 48), 

§u m,n -«(Pl V7') 
-ya lugal-rt-w(3,3 a VIII7') 

-'a I -wa qa-tu-u-a (2.12 1 1 III 21), a-ma-tu-u-* (3.3 a VII 8') 
Dal 

-a(m) su-ur-ka-am (2. 10 a II 22), ik-su-da-am-ma (2.7 I 28) 

qi-bara (3.3 a VI 28'), id-na (2.13 III 52) 
-ni(m) [i]s-sap-ku-nim-ma (3.3 a V 4'), u-bi-lu-mm-ma (K2. 1 30) 

up-ta-at-ta-a-ni (2.7 I 28), iq-bu-ni (2.8 a II 1) 

i-tap-pa-lu-ni (2.7 I 18) (2.7 I 19) 

neben Akk.: i-tap-pa-lu-in-ni (2.7 I 15) (2.7 121) (2.8 a II 4) 
(-u)-nu lis-ru-ku-nu (2.14 2 III 61), iq-bu-nu (2.9 1 I 37, V. iq-bu-u-ni) 
Dat. statt Akk.: 

i-qi-pu-nu (2.12 11 I 37, V. i-qi-pu-ni 7 1 T i-qi-pu-nf) 

Akk. 

Als Akkusativform setzte ieh die Formen in {Combination mit Ventiv 
an, also: -anni, (-u)-'inni. Daher sehe ich die Formen i-tap-pa-lu-ni (2.7 
I 18) (2.7 I 19) und i-qi-pu-nu (2. 12 111 37, V. i-qi-pu-ni 7 1 U-qi-pu-nf) 
als Dative an. Die Form -u-inni statt -uninni halte ich vorerst fur eine 
Analogiebildung zu -anni und nicht fur einen Beleg fur den Lautwandel 
von intervokalischem [n] > ['] (§ III.U.c). 

-an(ni) i-qi-pa-an-ni (3.3 a IX 22'), tu-sab-ra-an-ni (2. 14 2 III 37) 
u-sak-si-dan-nu (3.2 1 II 38) 

u-sab-ra-an (PI V IT) (3.1 1 I 11, V. u-sab-ra-an-n[{\) 
statt Dat.: i-qi-sd-an-ni (3.4 V 2) 
(-u)- y in{ni) ub-lu- 9 i-in-ni-ma (3.3 a V 2'), u-sab-ru-'i-in-ni (2.12 11115) 
i-tap-pa-lu-in-ni (2.7 I 15) (2.7 121) (2.8 a II 4) 
[i-tap-pa-l\u-in (2.13 II 28) 
neben Dat.: i-tap-pa-lu-ni (2.7 I 18) (2.7 I 19) 
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2.Sgjn Gen. 

-k{a) pa-li-ih-ka (2,1 2 II 22), pu-luh-ta-ka (3.1 1 II 30, V pu-luh-ta-ku) 

ma-ha-ar-h (2.7 II 39), 

da-a-a-nu-ti-ka (2.9 1 II 18, V. da-a-a-nu-ti-kf} 

mah-ri-hi (2.9 1 II 32, V. mah-ri-ka), za-nin-ku (2.1 2 II 24), 

suk-kal-la-hu (2.9 1 II 32, V. suk-kal-la-kn) 

~uk ta-a-a-ar-tu-ka (V. ta-a-a-ru-tu-ku) (3.2 217*) = tayyartuk 

Dat 

-*(") fy ! (ib)-fo-*[i#] (2.9 1 II 20, V. -ka) 

li-ri-su-hi (2.9 1 II 17, V. 4») 
lu-sd-an-ni-ka (3.3 a VI 23*) 
unsichcr: lil-lik-ki (2.9 1 II 38, V. li-il-li-ki) 
mit Ventiv: i-ha-at-qa>-ak-ka (3.2 1 II 37), 
[O-fgMiMAJfej (3.5 IIP 3') 

Aide 

-*(a) i-nam-bu-ka-mu (3.12 III 48) 

2.Sgf Gen. 

-*(0 imi-*b (3.2 1 II 6), dumu-Aa (3.2 1 II 7), 

e-re-bi-ka (2.12 11 III 42) 

3.Sgja Gen. 

-Kw) re-e-si-su (2.5 1 I 4), su-um-su (2.6 I 12), gestug™ n -itf (2.8 a I 3) 

ma-har-sa (K2.1 28), a-sar-sa (2.1 1 1 II 56), 
ma-as-sar-ta-sa (2.5 1 II 32, V. ma-as-sar-ta-su), 
ni-bii-si (3.3" III 7'), es-re-e-ti-is (3.3* I 9') 

-K5 ma-as-sar-tu-us (2.5 1 II 28), ta-al-la-ak- T tu*-us (2. 1 1 1 III 12), 

[i\a-al-la-ak-tu-su (2.1 1 II 52), u-nu-tu-su (2.4 1 I 25) 
gat-tu-us (P 1 I 32'), lib-bu-us (2.f I 9) (P4 III 5*), 
sa-fo-uf (2.12 11 I 10), §a-us(P2 IV 11) 

Dat 

-s(um) i-qi-su-sum (2.5 1 I 7), id-din^sum 1 (3.3* II V) 

ut-nen-sum-ma (2.9 1 I 26, V, ut-nen-ni-sum-ma) 
Die Belege ohne die Mimation stutzendes -ma sind 
vielleieht aueh als -iu M aufzufassen. 
u-pa-ai-tu-su (2.6 1 25) (2.1 1 1 I 25) 
ra-mw-jw(Pl VI 26') 

is-ru-uk-sa (V. is-ru-uk-su) (2.5 1 I 10) (2.5 1 I 14) 

a^z-tf (3.3* VI 30') (3.3* VII 44*), i-te-ek-pu-us (3.3* X 16') 

mit Ventiv: u-sat-bu-nis-sum-ma (2.12 1 I 27) 

Aide 

-s(u) u-sd-ag-mi-ir-su (2.5 1 I 8), as-ku-un-su (2.7 II 14), 

a-/?u/ ! (lagabxman)-jM-ma (3.3* VI 29*), 
is-me-e-su-ma (3.3* VI 25*) 
u-sar-si-is (3.3* II 2*), ip-pal-su-us (3 3* IV 8*), 
[i]-pw-/u-uf (P4 II 12*), i-pu-su-us (3.3* VIII 20*), 
i-ram-mu-ui (2.14 2 III 32), 
ut-tah-ha-ds (P2 IV 5), u-se-ri-ba-ds (K2.1 17) 
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3.Sgjn. Akk. Mit Quantitatenmetatfaese (§ III.4.5.a): 

u- s sd^-ds-la-ds-sum-ma (P2 IV 5) fur usasldssuma. 
sa-hi-ir-sum-ma (2.12 11 I 23, V. sa-hi-ir-su-um-ma), 
sa-hir-sum-ma (2.191*12') fur sahirsuma . 



3.Sg.f. Gen. 

-s(a) su-um-sd (2.7 I 25) 

su.luh-/»-i« (3.3* III 19'), at-ma-an-su (3.3* III 21'), 
-us si-mi-it-tus (3.3* III 22'), ka-bat-tu-us (2. 1 7 II' 13') 

Akk. 

-s(i) i-ra-am-mu-suu (2.11 1 II 1) 

-su-ma u-bil-su-m[a] (3.2 2 III 25'), w-w-m/-iw-m[a] (3.3 d IV 32'), 

u-sa-af (buiyii-su-ma (3.3* VII 18'), u-za-'i-in-su-ma (2.5 1 II 26), 
Vgl dazu Mayer in OrNS 61, 1992, 46. 



Plural 



2-PLm. Gen. 

-kun(u) dingir- u-ti-ku-nu (2.142136') 

et-ku-un (2.7 II 42), [r]a-ma-ni-ku-un (P2 II 13') 



3PLm. Gen. 

-sun(u) ds-n-su-nu (2.14 2 III 56, V. ds-ri-su-un) 

a-da-an-su-nu (2.13 I 3), ka-la-su-nu (3.3* II 19'), 
i-lu-ti-su-nu(2M 1 III 15) 
lib-ba-ht-ni (2A3 18) 

as-ri-su-un (2.5 1 I 30), at-ma-nu-su-un (PI VI 13') 

Dat 

-sunusi at-ta-nab-bal-su-nu-si (2.8* I 22) 
-sunut(i) aq-bi-su-nu-ti (2.14 2 II 65, V. *aq-bi-su-nu-tiP), 
az-kur-su-nu-ti (2.9 1 I 34, V. az-ku-ur-su-nu-tu) 
as- la k-ka n -su-nu-ti-ma (3.3* VII 5'), 
u-se-rib-su-nu-ti (3.3* IX 30', Akk.?) 



3J>Lf. Gen. 

-sin(a) 6 \-si-na (3.3* VIII 47'), si-ma-ti-si-na (3.3* VIII 53'), 
ka-la-si-naO>.\ 1 I 13), ta-zi-im-ti-si-na (K2.1 9) 
bi-lat- r sP-nu (2.4 1 II 27), [x x x(-)]si-li-si-nu (P4 IV 35) 
ds-ru-us-si-in (3.3* VIII 56'), re-sd-a-si-in (P2 II 20'), 
di-in-si-in (P2 II 6'), te-me-en-si-in (2.10* I 26'), 
kul-lat-si-in(K2A 8) 

Akk. 

u-sar-si-<si>-na-a-tu (P2 III 16') 
is-te-ne- 'e-e-si-na-a-ti (K2 .114) 



148 



§ IV. Morphologie 



c) Verkiirzung oder Auslassung des Possessivpronomens ( 3 GAG § 141c) be- 
gegnet bei den prapositionalen Ausdriicken ina libbi (statt libbisu) und ina 
muhhi (statt muhhisu) sowie in wenigen anderen Fallen bei der 1 ./3.Sg.: 

- ina libbi statt ina libbisu „darin": ina lk-bi (PI III 6') 
ina muhhi statt ina muhhisu „darauf 4 : ina ugu (PI V 3') 

Verkiirzung um die l.Sg. {sum statt sumi): 

- su-um im-bu-u (2.14 2 III 47) „(als sie meinen) Namen nannten" 

- in zerstortem Kontext: su-um ta-bis im-bu-u {224* 14') 
Verkiirzung um die 3.Sg.: 

- ki-ma su-u (V. su-mi-su-ma ! (su) / ^su-mi-su*) (2.9 1 II 3) 
„gemaB (seinem) Namen" 

- it-ti-i (2.7 I 33) „dabei", hier etwa itteh statt ittisu ? (§ VII.2.3.e) 

§ IV.1.3. Die Demonstrativpronomiiia 

a) Das Demonstrativpronomen der Nahdeixis lautet annu „dieser". Im Sg.m. 
scheint ein unflektiertes anna vorzuliegen, welches vielleicht durch das 
spatbabylonische Demonstrativpronomen agd oder den aramaisehen Status 
emphaticus beeinfluflt ist. 



Sg.m. 


Norn. 


an-nu-u (PI V 20'), an-na-a (2.14 2 III 63) 




Gen. 


fa-ifl*i-*w , (2.142III 42) 




Akk. 


an-na-am-ma (PI II 10') 


Sg.f. 


Gen. 


an-ni-ti (2.8 a II 20) 




Akk. 


an-ni-ta {2 A3 11 10) 






unklar: tart-ni-Ud* (2.20 Vs. 7) 


Pl.m. 


Gen. 


an-nu-tu (3.1 1 I 34) 


Pl.f. 


Gen. 


an-na-a-ti (V. an-na-a-tu) (3.1 I I 35) 



Adjektivischer Gebrauch: 

te-er-ti an-ni-ti (2.8 a II 20, Gen.) dieses Orakelbescheides" 

ina iti"** an-nu-tu (3.1 1 I 34) „in diesen Monaten" 
Substantivischer Gebrauch: 

- an-nu-u si-mi-is-su (PI V 20') ,JDies ist sein Zeichen!" 

- an-ni-ta i-ta-mu-ni-, (2.13 II 10) ,£)ies sagten sie mir. ..." 

- a-di a-gam-ma-ru anna-am-ma (PI II 10') t ,bis ich ebendies beenden werde" 

b) Das Demonstrativpronomen der Ferndeixis lautet ullu ,jener / fern" und 

kommt nur adjektivisch in umu ullutu „ferne Tage" vor. 
. Pl.m. Gen. ul-lu-ti (3.3 a X 43'), ul-lu-ti (2.1 1 II 34) (2.1 1 1 II 8) (2.1 1 1 III 8) 

§ IV. 1.4. Die mterrogativpronornina 

a) Das substantivische personliche Interrogativpronomen lautet mannu „wer?": 

Norn. man-nu (2.12 1 1 III 46) (3.1 2 II 34) (3.1 2 III 46) 

ma-an-ni {2A\ 1 II 38) 
Gen. a-na man-nu (PI V 20') 

b) Gebrauch: 

- ma-an-ni mi-na-a ip-pu-us (2.1 1 1 II 38) vgl. (3.1 1 II 25f) 
„Wer kann (schon) etwas vollbringen?" 

- e e-pu-us a-na man-nu (PI V 20') „Wem ist der Tempel gebaut?" 



§ IV. 1 . Die Pronomina 



149 



c) In der mannu atta-Formel (Ubersicht bei S. Parpola in SAAB 3, 1989, 23): 
Mit Nachsatz in der 3.Sg.: 

- man-nu at-ta sd d 30 u utu a-na lugal-w-fw i-nam-bu-su-ma (2.12 11 III 46) 
„wer Du (auch) seist, den Sin und Samas zum Konigtum berufen werden" 

In dem Nabonid nicht sicher zuzuweisenden Zylinder (2.25 a ) findet sich in 
stark zerstortem Kontext eine Variierung der Phrase mit mannu rubu arku: 

- [man-nu ru-bu]- r tf ar-ku J ii* I [sa d utu i]-nam-bu-su-m[a] (2.25 a II' 17'f) 
[„welcher spater]e [Furst auch immer, den Samas bjerufen wird" 

Mit Nachsatz in der 2.Sg.: 

- man-nu at-ta I sd J 30 a-na lugaP-w-fii / i-nam-bu-ka-mu dumu-u-id-a ' -ma / i- 
qab-bu-ka (3.1 2 III 46-49) vgl. (3.5 III' 1'ff) „wer Du auch seist, den Dich Sin 
zum Konigtum berufen wird und „mein lieber Sohn" zu Dir sagen wird" 

- [man-nu] I at-ta lu-u lugal lu-u nu[n x x] /.../ \pi\-ld^-ma ina an-e u [ki-ti] I [s]u- 
up-pi-su-nu-ti-ma (3.2 I III 43 f, 5 If) 

„[Wer] Du auch seist, ob Konig, ob Furs[t ...,] (Sin, Samas, Adad und IStar) 
[fur]chte, und in Himmel und [Erde b]ete sie an!" 

d) Das substantivische und sachliche Interrogativpronomen lautet minu oder 
rnlnu „was?". 

Nom mi-na-a (2. 13 119) 

Akk. mi-na-a (2.1 1 1 II 38) (3.1 2 II 34) (3.3 a VI 27') 

mi-i-nu (P2 IV 10) 

c) Gebrauch: 

- mi-na-a i-si-ir-sum-ma (2. 1 3 II 9) „Was ist ihm zugestoBen?" 

- mi-i-nu ni-ta-ma-a (P2 IV 10) „Was sollen wir sagen?" 

- ma-an-ni mi-na-a ip-pu-us (2.1 1 1 II 38) vgl. (3.1 1 II 25f) 
„Wer kann (schon) etwas vollbringen?" 

f) Als verallgemeinerndes Relativpronomen: 

- um-ma mi-na-a dum-qi I sd ta-at-tu-lu qi-ba-a (3.3 a VI27'f) 
„Was immer Gutes Du gesehen hast, sage mir!" 



§ IV. 1.5. Die veraUgcmeinemden Relativpronomina 

§ IV. 1.5.1. mamma I mammon I manama 

a) Das personliche verallgemeinemde Relativpronomen lautet mamma, 
mammon oder manama und bedeutet „wer auch immer", mit Negation 
Reiner / niemand". Es kommt in folgenden Formen vor: 

mam-ma (3.2 1 II 22) 

- mam-ma-an (PI I 22'), ma-am-ma-an (3.1 II 2, V. ma-am-man) 

- ma-na-ma (2.8 a I 35), ma-na-me s (P2 IV 14) 

b) Die Pronomina mamma, mamman und manama „wer auch immer" werden 
bei Nabonid ausschlieBlich negiert mit der Bedeutung „niemand, keiner" 
verwendet. Die Formen mamma und mamman werden selbstandig gebraucht: 

a-na mam-ma la id-di-nu (3.2 1 II 22) „(was GN) niemandem gegeben" 

- mam-ma-an nu i[t-t]ul-su (P2 IV 7) ,J4iemand s[a]h inn." 
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manama wird sowofal selbstandig, wie als Apposition verwendet, wobei es 
vorangestellt wird, wenn das Leitwort mit Attributen versehen werden soil: 
manama sarru alik mahriya, manama sarru ina sarri, manama sar mahri. 

- lugal ma-na-ma (2. lfl III 20) (2.12 11 ID 31) „(k)ein Konig" 

- ma na ma lugal a-lik mah-ri-ia (2.8 a I 46), vgl (2.12 1 1 II 57f) 
,,(k)ein Konig, der mir vorausging" 

- ma-[na-ma\ lugal 1 i-na lugal (2.13 III 37) „(k)[ein] Konig unter den Konigen" 

- ma-na-ma sar-ri mah-ri (2.5 1 I 34) „(k)ein Konig fruherer Zeit" 

c) Zur genaueren Angabe der Gruppe, auf die sieh die Aussage bezieht, kann 
mamma als Regens und manama mit ina konstruiert werden: 

ma-na-ma ina dumu me *-i«-rcu u mam-ma m-s[i-su-nu] i u llJ gal me5 -iw-«u 
(3.2 2 III 12'f) 

„(n)iemand unter ihren Sdhnen und (k)einer [ihrer] Leut[e] und ihrer GroBen" 

ma-na-ma i-na lugal ma-ah-ri (2.8 d I 35) 

„(n)iemand unter den Konigen fruherer Zeit" 
Im folgenden Beleg wird in beiden Exemplaren des Stelenpaares (3.1) 
mamman ohne ina der Gruppe, auf die es sich bezieht, als Apposition nach- 
gestellt. Die Stelle zu <ina> dingir mes u d is-tar zu emendieren, scheint mir 
nicht unbedingt notig zu sein, da bei einer Konstruktion mit dieser Proposi- 
tion eher ein vorangestelltes manama ina zu erwarten ware. Nachgestelltes 
mamman scheint sich hier wie permutatives nachgestelltes kalu (§ IV.1.8.f) 
zu verhalten: 

dingir 1 ™* u d is -tar I ma-am-ma-an (V. ma-am-man) (3.1 1 I If) 

„(n)iemand unter den Gottern und Gottinnen" 
Rollig in ZA 56, 1964, 219 emendiert hingegen die Stelle mit <ina> und be- 
zeichnet auf S. 226 im Kommentar die Praposition ina bei mamman mit plu- 
ralischem Objekt als obligatorisch; das Beispiel, welches er dazu anfuhrt, 
enthalt aber anders als hier ein vorangestelltes mamman. 

§ IV. 1. 5.2. mimma 

a) Das sachliche verallgemeinernde Relativpronomen lautet mimma „was auch 
immer". Ohne Negation ist es einmal in einer Apodose belegt: 

ina su lu kur mim ma ti-a (3.3 a XI 6') 

„Aus dem Leib des Feindes werde ich mir, was auch immer, nehmen." 
Meist wird es jedoch negiert in der Bedeutung ,,nichts", selbstandig oder als 
Apposition vorangestellt, verwendet: 

- lu mim-ma la i-si-ma (P2 II 14') „Ein Mann besaB nichts." 
um-ma te-hu-ti mim-ma i i-da-ti lum-ni I ul i-ba-as-si (3.3 a VI 9 y ff) 
,J-Iinsichtlich der Konjunktion gibt es keinerlei bose Krafte." 

- mim-ma hi-si-ih-ti e.babbar.ra la ak-la-am-ma (2.8 a I 38) vgl. (2.13 II 57') 
„Wessen auch immer Ebabbar bedurfte, habe ich nicht vorenthalten." 

b) In der Verbindung mimma sumsu „(alles,) was es (auch) sei / alles mogliche" 
kommt es bis auf (P3 Vs. 1 3 *f) nur in affirmativen Satzen vor: 

- mi-im-ma sum su in e.kiS.nu.gal u-da-as-si (2.7 II 17), vgl. (2.1 2 1 15) 
„Alles, was es sei, brachte ich in Ekisnugal reichlich dar." 

ha-sis mim-ma sum su (2.9 1 13) „der, was es auch sei, versteht" 
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Der Ausdruck mimma sumsu kann durch ein Adjektiv oder einen Relativsatz 
naher bestimmt werden: 

- mim-ma sum su tu-uh-hu-du (2.8 a 1 23) „alles mogliche Uberreichliche" 

- a-na mim-ma sumsu sa du-us-su-\pu] I gzstug™™ -us-su nu gai-at (P3 Vs. 13'f) 
,^\uf nichts, was an gene [hm ist,] war sein Sinn gerichtet." 

§ IV.1.5.3. mimmu 

a) Von mimma abgeleitet ist das substantivierte Nisbeadjektiv mimmu mit der 
Bedeutung („was auch immer von" >) „alles von". Als Subjunktion start 
mimma ist mimmu indeklinabel. 

- mi-im-mu-u e- f te l -ep-pu-us-su li-bur-ma (2.1 2 II 12, Nom.) 
„Es habe Bestand, was immer ich getan." 

- mim-mu-u e-te-ep-pu-su I ha-di-is na-ap-li-is-ma (2.8 a II 39f, Akk.) 
„Was immer ich getan, blicke freudig an!" 

b) In den Ausdriicken * mimmu' a damqu „meine guten Dinge" und *res 
mimmeya I -su damqi „das Beste aller meiner / seiner guten Dinge" zeigen 
die suffigierten Formen eine wahrscheinlich phrasengebundene Flexion, 
wobei der Akkusativ auf -u-, der Genitiv vor dem Suffix der 3.Sg.m. korrekt 
auf vor dem Suffix der l.Sg. allerdings auf -a- gebildet wird. 

Gen. : re-es m im-ma-a-a dam-qa (2 . 8 a I 2 1 ) 

re-es mi: im-ma-a-a dam-qa (2.5 1 I 29); in (2.19 IF 11') zerstort. 

re-es mim-me-e-su I dam-qa (P2 V 14f) 
Akk.: mim-mu-u-a I dam-qa (V. da-an-qa) (3.2 I I 15f) 

mim-mu-u-a (V. mim-mu-u-a) dam-qa (3.2 1 I 28) 

mim-mu-u-su (P2 II 4') 



§IV.l. 5.4. mala 

Der Status constructus mala von malu „Fulle" wird als Subjunktion und Prapo- 
sition mit der Bedeutung „soviel als / solange (wie)" im Sinne eines Indefinit- 
pronomens gebraucht. 
Als Subjunktion: 

- ma la i-ba-ar-ra-a nu-ur-ka nam-ri (2.1 1 1 III 44) vgl. (2.20 Vs. 15) (3.3 a X 28') 
„(die Menschen,) soviel als Dein strahlendes Licht schauen" 

mala baltaku wie adi um baltaku: 

- ma-la bal-ta-ku (3.2 1 I 14) „solange ich lebe" 
Vgl. dazu: 

- a-di xu-mu ma-la bal-ta-a-ni (SAA II Nr. 9 (Assurbanipal) Vs. 33', vgl. Vs. 17') 

- 0,-mw ma-la PWbal-ta-ti (TCL 13 174 12, Borsippa, Kambyses 6) 

- u ma-la I bal-tu-ka (= baltok?) (VS 5 Nr. 2 1 6f, Dilbat, Nabonid 2) 
Als Praposition: 

- a-na di-i-nu la ma-si ma-la-a-su (P2 II 3') 

„Vor Gericht gemigt er nicht, soviel als er ist (= „uberhaupt nicht")." 
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§ IV. Morphologie 



§ IV.1.5.5. minu 

Das Interrogativpronomen minu „was?" kann als Apposition vorangestellt als 
verallgemeinerndes Relativpronomen verwendet werden: 

- urn-ma mi-na-a dum-qi i sd ta-at-tu-lu qi-ba-a (3.3* VI 27 'f) 
„Was immer Gutes Du gesehen hast, sage mir!" 

§ IV.1.6. Das Dctcrmiiiativpronomen 

a) Das Determinativpronomen lautet fur alle Kasus, Numeri und Genera sa. 
Reste des Femininums sat und des Plurals sut sind in festen Phrasen erhalten. 

Sg.m.: sa (2.5 1 1 21, V. so) Pl.m.: sd (2.14 2 1 43') 

Sg.f: sa (2.3 a 1 1 9) Pl.f: sa (2.12 1 1 II 9, V. sd) 

b) sat Sg.f. in ina sat musi „des Nachts": 

ina sd-at mu-si (3.1 1 I 11) 

- i-na sat mu-si (2. 14 2 III 36) vgi. (3.1 2 III 13) (3.3 a VII 1 1 ') 

c) sut Pl.m. in ilu sut TN / ON: 

- dingir mei su-ut TN (2.14 2 II 73) vgl. (2.19 F V) (2.19 F 6') (3.3 a EX 6') 

d) sut start sa in sarru I abi sut mahri „K6nig / Mein (Vor)vater fruherer Zeit": 

- lugal su-ut mah-ri (2.2 1 I 8) (2~14 2 II 33) 

- a-bi su-ut mah-[ri] (2.16 Vs. II' 4') 

c) Im folgenden Beleg kann sich sut moglicherweise auf S argon und Naram-Sin 
beziehen, das Fehlen der Kennzeichnung des Plurals bei lugal in (2.14 2 II 
30) ist ja keine Gewahr fur den Sinpilar (§ II.2.12.b): 

'lugal-gin lugal tin.tir 1 " / u l na-ram- 30 dumu-iti lugal su-ut mah-ri (2.14 2 II 29f) 
„§arrum-kin, der Konig von Babil, und Naram-Sin, sein Sohn, Konig(e) fruherer 
Zeit" 

£) Determinativpronomen sut als Relativpronomen mit Bezug auf den logischen 
Plural: 

^ki-ni-is-tUt su-ut na-bu-u su-ma-an-su-un (2.7 II 26) 

„das Priesterkollegium, so vie I als ihre Namen (hier) genannt" 

§ IV. 1.7. Das Reflexiv-und Reziprokverhaltnis 

a) Das Reflexiwerhaltnis kann neben dem N-Stamm (§ IV.4.4.2.b), dem Rt- 
Stamm (§ IV.4.7) und dem §t 2 -Stamm (§ IV.5.3.c) auch durch das Substantiv 
ramanu „selbst" ausgedriickt werden: 

ih-di ra-ma-ni (2.1 1 1 II 51) „Mein Innerstes freute sich." 

- i-na ra-man-ni-su (2.9 1 I 20) „aus eigenem Antrieb" 
u-sar-ra-hu r[a-man-su] (PI V 8*) „Er pries dabei si[ch selbst.]" 

libbu „Herz 4t kann ganz ahnlich verwendet werden: 

ki-a-am aq-bi a-na li-i[b-bi-ia] (2.11 1 II 28) „So sprach ich zu mir s[elbst:]" 
Im folgenden Beleg scheint die Bedeutung von ramanu etwas verblaBt zu 
sein, hier wird es anscheinend wie ein Ersatz fur das selbstandige Personal- 
pronomen in ana kunusi verwendet: 

- iz-zi-ba a-na [r]a-ma-ni-ku-un (P2 II 13*) „Sie verbleiben fur euch [s]elbst!" 
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b) Mit ramanu wird auch der Ausdruck fur den „natur lichen Tod" gebildet: 

- si-im-t[u] I ra^dma- T nP-su (3.2 2 III 24'f, V. [si-im-tu] / [r]a-man-m-su) 

c) Als Umschreibung fur „Person" kann auch resu „Haupt" dienen: 

- u-qa-a re-es-ka (2.13 II 14) „(Samas) hat Dein gewartet!" 

d) Das Reziprokverhaltnis kann neben dem N-Stamm (§ IV.4.4.2.c), dem Gt- 
Stamm (§ IV.S.l.a, c) und dem §t 2 -Stamm (§ IV.5.3.c) auch durch das Ad- 
verb ahamis „einander" ausgedriickt werden: 

- ki-ma ur.gi 7 gu 7 me5 a- ha -mis (P2 II V) vgl. (3.11121) 
„Wie Hunde verbeifien sie sich immerzu ineinander." 

§ IV. 1 .8. Der Ausdruck fur „Gcsamthcit" 

a) Das Substantiv kalu mit den Bedeutungen „alles / ganz / jeder" dient zum 
Ausdruck der ,,0683X001641". Es kommt als Regens im Status constructus und 
als Apposition in vielen Kombinationen vor. 

b) kal vor Singular: 

- kal mu-si (P2 III 24') „die ganze Nacht (lang)" 

- sa ha-al mu. 1 .kam (3.3 a IX 14') „des ganzen Jahres" 

- kalsip-ri (2.9 1 I 8) ,jegliches Werk" 

c) kal vor Plural: 

- ina kal mu.an.na^ an-na-a-ti (3.11135) „in all diesen Jahren" 

- ser-ret ka-la ug 1 ^ (2.14 2 III 47) „das Leitseil aller Menschen" 

d) kaldma selbstandig: 

- ba-nu-u ka- la-ma (2.121 7) vgl. (2.5 1 I 8) „der alles erschafrT 
c) kaldma als Apposition: 

- [u]g me * kur ka-la-ma (3.2 1 III 30) „die [Men]schen des Landes alle" 

- pel-lu-de-e I dingir mei ka-la-ma (3.3 a II 37'f) „die Kulte der Gotter alle" 
• gurun ^irU *ka>-la-ma (3.2 2 III 19') „Gartenfruchte allerarten" 

f) Vor Suffixen ist kali- neben Resten von kald- zur ublichen Form geworden: 
Nom.: ka-ti-su-nu (K2. 1 1 8), ka-H-su-un (K2. 1 29), ka-li-si-na (P2 IV 22) 
Gen.: ka-ti-su-nu (2.5 1 I 4), ka-ti-si-na (K2.1 1 1), 

ka-ti-si-na (2.3 a 1 I 29, V. ka-la-si-na) 
Akk.: ka-la-su-nu (3.3" II 19', Akk. / Gen.), ka-la-si-na (3.11113) 
ka-ti-si-na (K2.1 36), 

ka-ti-su-nu (2.5 1 II 15, Gen. / Akk. mit Kasusattraktion) 
Als permutative Apposition (Fischer Grammatik § 395) erlaubt das aus einer 
Genitiwerbindung geloste und mit Possessivsuffixen wiedereingeordnete, 
voran- oder nachgestellte kalu- die Betonung des logischen Rectums: 

- kur.kur™* ka-la-si-na (3.11113) „die Lander alle" 

- m ka-ti-su-nu lugal" 1 ^ (2.5 1 I 4) „uber die Konige alle" 
Bei Genitiwerbindungen ist der Bezug nicht immer klar: 

- a-na ma-ha-zi dingir.dingir gal. gal / ka-ti-su-nu za-na-nu na-s<a>(su)-an-ni §a-6/ 
(2.5 1 II 14f) vgl. (3.3 a II 19') 

„Die Kultstadte der groBen Gotter alle zu versorgen, trieb mich mein Herz." 
kalisunu kann sich hier sowohl auf den Genitiv „G6tter", als auch mit Kasus- 
attraktion nach ana auf den Akkusativ ,JCultstadte" beziehen. 



